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Beschluss

OLG Hamburg, Art. 191, 192
Afghanisches Zivilgesetzbuch v. 5.1.1977
Scheidung nach afghanischem Recht

Fiir die Ehefrau ist ein Scheidungsgrund gegeben,
wenn der Ebemann keinen Unterbalt zablt. Dabei
kommzt es nicht darauf an, ob und ggfs. aus welchen
Griinden der Ebemann nicht leistungsfihbig ist.
Beschluss des HansOLG Hamburg vom 27.9.02 — 2 UF 64/01

Aus den Griinden:

Die Berufung des Antragsgegners gegen das Ur-
teil des Familiengerichts, mit dem die Ehe der Partei-
en auf Antrag der Antragstellerin geschieden worden
ist, bietet keine hinreichende Aussicht auf Erfolg, so
dass hierfiir Prozesskostenhilfe nicht bewilligt wer-
den kann (§ 114 ZPO).

Zu Recht hat das Gericht in der angefochtenen
Entscheidung die Ehe der Parteien, die beide afgha-
nische Staatsangehérige sind und Asylantriige in der
Bundesrepublik nicht gestellt haben, unter Anwen-
dung afghanischen Rechts (Art. 17 Abs. 1, 14 Abs. 1
Nr. 1 EGBGB) nach den Artikeln 191, 192 des
afghanischen Zivilgesetzbuches vom 5.1.1977 ge-
schieden. Nach dieser Regelung kann die Ehefrau
eine Scheidung durch Richterspruch erwirken, wenn
der Ehemann keinen Unterhalt leistet, sein Unver-
mdogen zur Leistung des Unterhalts beweist und auch
nach Ablauf einer durch das Gericht gesetzten ange-
messenen Frist von Lingstens 3 Monaten nicht in der
Lage ist, Unterhalt zu leisten.

Diese Vorschriften beruhen auf den traditionel-
len Grundsitzen des islamischen Rechtskreises, dass
eine Ehefrau —anders als der ohne Griinde zur Aufls-
sung der Ehe durch VerstoSung berechtigte Ehe-
mann — die Scheidung nur verlangen kann, wenn ihr
Ehemann ihre zwingenden Rechte verletzt hat. Ein
derartiger Sachverhalt ist unter anderem dann gege-
ben, wenn der Ehemann der ausschlielich ihm in
der Ehe obliegenden Verpflichtung, den Unterhalt zu
leisten, nicht nachkommt. Dabei ist es gleichgiiltig,
ob die Nichterfiillung der Unterhaltspflicht auf Bos-
willigkeit oder Leistungsunfihigkeit beruht (vgl.
Bergmann/Ferid, Internationales Ehe- und Kind-
schaftsrecht, 1990, ,Afghanistan®, S.18).

Eine derartige Pflichtverletzung seitens des Ehe-
mannes liegt hier vor. Der Antragsgegner leistet kei-
nen Beitrag fiir den Unterhalt der Antragstellerin
und der drei gemeinsamen Kinder. Er hat kein Ver-
mégen und — von gelegentichen geringfiigigen Be-
schiftigungen abgesehen, deren Entgelt iiberwie-
gend auf die Sozialhilfe verrechnet wird — keine Ein-
kiinfte aus Erwerbstitigkeit. Seit Beginn des Aufent-
halts in der Bundesrepublik leben die Ehefrau und
die Kinder von staatlicher Unterstiitzung (laufenden
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Leistungen nach § 3 AsylbLG). Das Familiengericht
hat dem Antragsteller in der miindlichen Verhand-
lung vom 6.12.2000 eine Frist von 3 Monaten ge-
setzt, innerhalb derer er nachzuweisen hatte, dass er
seiner Unterhaltspflicht nachkommt. Wie von dem
Antragsteller in der Berufungsschrift [...] selbst ein-
gerdumt wird, war und ist er auch heute noch zur Lei-
stung des Unterhalts nicht in der Lage. Das Familien-
gericht hat deshalb in Anwendung des Art. 192 des
afghanischen ZGB zu Recht auf Scheidung der Ehe-
gatten erkannt.

Entgegen der Auffassung des Antragsgegners ist
ein Unvermégen zur Unterhaltsleistung auch nicht
deshalb zu verneinen, weil es ihm unméglich ist, eine
Arbeitserlaubnis fiir eine halb- oder vollschichtige
Titigkeit zu erhalten und er sich deshalb keine Ar-
beitsstelle suchen kann. Denn auf die Griinde des
mangelnden Leistungsvermégens des Ehemannes
kommt es nach den auf klassischem Islamrechr beru-
henden Eheauflésungsvorschriften des afghanischen
ZGB gerade nicht an. Dass es ihm auf Grund seiner
rechdlichen Situation in der Bundesrepublik wegen
fehlender Arbeitserlaubnis nicht méglich ist eine Ar-
beit aufzunehmen, mag zwar nach deutschem
Rechtsverstindnis als eine von thm nicht zu vertre-
tende subjektive, d.h. auf in seiner Person liegenden
Griinden beruhende [...] Leistungsunfihigkeit er-
scheinen, dies befreit ihn aber nach afghanischem

Recht nicht von seiner Unterhaltspflicht, wie Art.
117 ff. des ZGB zeigen. Beispielsweise regelt Art. 120
ZGB, dass der Ehemann von seiner Verpflichtung
zum Unterhalt gegeniiber der Ehefrau durch eine In-
haftierung nicht befreit wird, selbst wenn er dadurch
leistungsunfihig ist. Die finanziellen Méglichkeiten
des Ehemannes sind nur insoweit von Einfluss auf die
Unterhalwsverpflichtung, als es um die Festsetzung
der Hohe geht, vorausgesetzt wird allerdings in je-
dem Fall, dass der Unterhalt nicht geringer als der
Mindestbedarf der Ehefrau ist (vgl. die ausdriickliche
Regelung in Art. 123 ZGB). [...]





