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Resolutionen des
27. Feministischen Juristinnentages
Hamburg, Mai 2001

Resolution I: Abschaffung der Residenzpflicht von
AsylbewerberInnen

Mit § 56 AsylVIG wurde im Jahre 1982 die Resi-
denzpflicht eingefiihrt. Dies hat folgende Auswir-
kungen:

Bei Antragstellung wird Fliichtlingen eine Auf-
enthaltsgestattung erteilt, die nach § 56 AsylVfG ei-
ner riumlichen Beschrinkung unterliegt. D.h. Asyl-
suchende werden bei Antragstellung einem Land-
kreis zugeteilt, den sie nur mit besonderer Erlaubnis
der zustindigen Auslinderbehorde verlassen diirfen.
Damit miissen sie fiir jeden Besuch bei FreundInnen,
Verwandten oder wegen Teilnahme an politischen
oder kulturellen Veranstaltungen auflerhalb ihres
Landkreises eine Genehmigung einholen, die einer-
seits kostenpflichtig (DM 10,00 bis DM 15,00 bei ei-
nem monatlichen Taschengeld von DM 80,00) und

zeitaufwendig ist und oftmals nicht erteilt wird. Ge-
rade auch spontane Besuche werden somit unmég-
lich gemacht.

Die Residenzpflicht sperrt Fliichtlinge in ein oft
duflerst kleines Gebiet ein. Insbesondere bei der Zu-
weisung in lindliche Gebiete werden sie von urbanen
Strukturen isoliert, denn die niichstgrofere Stadt be-
findet sich hiufig auflerhalb der Landkreisgrenze. Bei
erneutem Verstoff gegen die riumliche Beschrinkung
wird ein Straftatbestand nach § 85 AsylVfG erfiillt.
Die Strafandrohung betriigt bis zu einem Jahr Frei-
heitsstrafe oder Geldstrafe. Damit werden Fliichtlinge
kriminalisiert und stigmatisiert. Ein sichtbarer Aus-
druck sind exzessive Personenkontrollen von ,,nicht-
deutsch” aussehenden Menschen auf Bahnhéofen, in
Ziigen, an Landkreisgrenzen, auf Autobahnen-
raststitten, auf den Dérfern und in Wohnvierteln.
Stindige Kontrollen und Verhaftungen verstirken
rassistische Vorurteile innerhalb der Bevolkerung,

Die Residenzpflicht ist ein Sondergesetz aus
Deutschland. Kein anderes EU-Land kennt eine ver-
gleichbare Regelung. Die Residenzpflicht verstofit
gegen die Wiirde des Menschen. Sie stigmatisiert und
kriminalisiert Menschen, die nichts anderes tun, als
sich frei zu bewegen.

Deshalb fordern wir, der Feministische Juristin-
nentag, die sofortige Abschaffung der Residenz-
pflicht.

Resolution II: Anerkennung nichtstaatlicher und
geschlechtsspezifischer Verfolgungsgriinde,
geschlechtsspezifische Statistik

1. Der 27. Feministische Juristinnentag fordert die

Bundesregierung auf, sie mége sich dafiir einset-
zen, dass in dem Entwurf der ,,Richtlinie des Ra-
tes iiber Mindestnormen fiir Verfahren in den
Mitgliedstaaten zur Zuerkennung oder Aber-
kennung der Fliichtlingseigenschaft“ vom 20.
September 2000 (KOM (2000) 578 end.
2000/0238 (CNS)) ausdriicklich klargestellt
wird, dass auch nichtstaatliche Verfolgung und
geschlechtsspezifische Verfolgung den Fliicht-
lingsstatus 1.5.d. Genfer Fliichtlingskonvention
(GFK) begriinden.
Die GFK unterscheidet nicht zwischen staatli-
cher und nichtstaatlicher Verfolgung, sondern
konzentriert sich allein auf die Schutzbediirftig-
keit. Die praktische Handhabung ist in den ver-
schiedenen Staaten jedoch sehr unterschiedlich.
Daher muf in der Richtlinie unbedingt klarge-
stellt werden, dass jede Form der Verfolgung den
Fliichtlingsstatus begriindet.

2. Der 27. Feministische Juristinnentag fordert den
Bundesinnenminister auf, in die bereits gefiihr-
ten Statistiken im Asylbereich zusitzlich die Dif-
ferenzierung nach Geschlechtern aufzunehmen.
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Dies ist notwendig, um Fluchtbewegungen von
Frauen und ihre Ursachen transparent zu ma-
chen.

Resolution III: Familienforderung
Der 27. Feministische Juristinnentag fordert:

— Abschaffung des Ehegattensplitting,

— Absetzbarkeit der erwerbsbedingten Betreuungs-
kosten als Werbungskosten,

— flichendeckende Kinderbetreuungsangebote fiir
Kinder aller Altersgruppen.

Resolution IV: Hochschuldienstrecht

Resolution des 27. Feministischen Juristinnen-
tags zum ,,Hochschuldienstrecht fiir das 21. Jahrhun-
dert* (20. Mai 2001)

Die Bundesregierung plant eine tiefgreifende An-
derung des Hochschuldienstrechts noch vor Ende
der laufenden Legislaturperiode im Jahr 2002. Ziel
dieser — von der Bundesministerin fiir Bildung und
Forschung (BMBF) Edelgard Bulmahn — auf den
Weg gebrachten Reform ist die Stirkung des Wissen-
schafts- und Forschungssystems und der Wettbe-
werbsfihigkeit der deutschen Hochschule im inter-
nationalen Vergleich.

Das entsprechende Konzept des BMBE, mit dem
vollmundigen Titel ,Hochschuldienstrecht fiir das
21. Jahrhundert®, liegt seit dem 21. September 2000
vor. Es sieht neben einer leistungsgerechteren Besol-
dung als zentrales Innovationsvorhaben die Verjiin-
gung des wissenschaftlichen Personals vor. Dagegen
ist grundsitzlich nichts einzuwenden. Zu begriifen
ist, daf} die Habilitation abgeschafft und gleichzeitig
die sog. ,Juniorprofessur eingefiihrt werden soll.
Die JuniorprofessorInnen sollen frither lehren und
autonomer die eigenen Forschungsinteressen (d.h.
nicht die der jeweiligen LehrstuhlinhaberInnen) ver-
wirklichen kénnen.

Prekir erscheinen uns in diesem Zusammenhang
die im Entwurf anvisierten Altersgrenzen.

Die Juniorprofessur soll mit einer Dauer von ma-
ximal zweimal drei Jahren, spitestens im Alter von 35
bis 37 abgeschlossen sein.

Unterstiitzt wird damit ein Karriereverlauf, der
zielstrebig von der Schule iiber ein — méglichst kurzes
— Studium zur Promotion fiihrt. Studierende aus
Fachbereichen, die, wie z.B. das rechtswissenschaftli-
che Studium, Staatsexamina und ein Referendariat
erfordern, werden damit benachteiligt. Entspre-
chend geringere Chancen hiitten ferner all diejeni-
gen, die als sog. Quereinsteigerlnnen (2. Bildungs-
weg oder nach beruflicher Praxis) studieren und aus
verschiedenen Berufsfeldern wertvolle Erfahrungen
einbringen kénnten.

Wir gehen davon aus, daf die geplanten Alters-
grenzen die Berufung von Frauen erschweren wird.

— Lebensldufe von Frauen weisen oft nicht die Ge-
radlinigkeit auf, die die iiberwiegende Zahl
minnlicher Lebensliufe kennzeichnet — in vielen
Wissenschaftsbereichen nicht zuletzt als Folge
der dort nach wie vor fehlenden Frauen in leiten-
den Positionen, die weiblichen Nachwuchs ver-
stirkt férdern konnten.

— weibliche Studierende haben in den letzten Jah-
ren ein erhohtes Interesse und Engagement fiir
transdisziplinire und international ausgerichtete
Studien- und Forschungszuginge gezeigt, die ein
lingeres Studium erfordern.

— die Herabsetzung der Altersgrenze fiihrt aufer-
dem zur Ausgrenzung von Frauen aus dem Wis-
senschaftsbetrieb, die Kinder haben. Der vorgese-
hene Bonus im Zeitbudget von einem Jahr pro
Kind, kommt eher einer Verh6hnung, denn einer
Anerkennung von Erziehungsarbeit gleich, die
noch immer ganz iiberwiegend von Frauen er-
bracht wird.

Sollte der im Entwurf ebenfalls postulierte Wunsch

nach Erhshung des Frauenanteils an der ProfessorIn-

nenschaft ein tatsichlich ernst gemeinter sein, steht
er zu den anvisierten Altersbegrenzungen in krasser

Konkurrenz. Diese sind daher aufzuheben!





