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Editorial

Sind Kinder verpflichtet, im Strafverfahren als ZeuglInnen zu dienen? Diese ungewthnliche Frage stellt und
verneint Ursula Nelles in diesem Heft. Daraus folgt, daf Staatsanwaltschaften und Nebenkligerinnen nach
alternativen Beweismitteln suchen miissen bzw. diirfen, wenn ein Kind das Zeugnis verweigert — in diesem
Zusammenhang kann dann z.B. die Videoaufzeichnung von Bedeutung sein.

Auch die Uberlegungen, die Claudia Burgsmiiller in ihrem ProzeRbericht aus Mainz mitteilt, kénnen dem
Schutz kindlicher Opferzeuglnnen dienen, ebenso wie der Beschluf§ des LG Freiburg, das einmal mehr ein aus
dem Grundgesetz abgeleitetes Zeugnisverweigerungsrecht — hier einer Psychologin — bestitigt. Um Reformbe-
strebungen im Strafrecht und ihre Folgen fiir Frauen und Midchen geht es im Beitrag von Sabine Glefs.

Eine Reihe von Urteilen erging zu Gunsten asylsuchender Frauen. Das VG Magdeburg bezog — soweit uns
bekannt, als erstes Verwaltungsgericht — eine klare Position zur asylrelevanten Menschenrechtsverletzung durch
Genitalverstiimmelung.

Die Redaktion
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Ursula Nelles

Personlichkeitsrechte und Pflichten kindlicher Zeugen im Strafprozeﬂ*1

Am 15. Mai 1995 hat zum ersten Mal in der
deutschen Strafrechtsgeschichte ein Landgericht be-
schlossen, kindliche Zeugen auflerhalb des Gerichts-
saals zu vernehmen und ihre Aussagen per Videotech-
nik in den Gerichtssaal zu {ibertragen.” Dieser Be-
schluf} ist nicht nur in der allgemeinen Tagespresse
lebhaft kommentiert worden,” sondern hat als ,,revo-
lutionire Entscheidung“4 auch in der Fachliteratur
eine kontroverse Diskussion in Gang gesetzt.”

Im Vordergrund der allgemeineren, rechespoliti-
schen Kommentierungen dieses Beschlusses und sei-
ner Umsetzung stand dabei die Frage, ob cine solche
Form der Vernehmung kindlicher Zeugen ,,in“ der
Hauptverhandlung tatsichlich geeignet ist, die kon-
flikthafte Vernehmungssituation fiir die betroffenen
Kinder zu entschirfen.’ Dieser Aspeke ist eng ver-
kniipft mit dem Gegenstand des konkreten Verfah-
rens, das als einer der (damaligen”) groflen ,,Kinder-
schindungsprozesse*® gilt, die zum Teil bis heute

*  Der Beitrag ist im Oktober 1996 erschienen in:

Erichsen/Kollhosser/Welp (Hrsg.): Schutz der Personlich-
keit, Miinstersche Beitrige zur Rechtswissenschaft, Band
100, Verlag Duncker & Humbolt, Berlin 1996.

Wir danken dem Verlag fiir die Abdruckgenehmigung,

1 Fiir wertvolle Hilfe bei der Literatursuche danke ich den
Studentischen Hilfskriften Christiane Péppelmann, Michael
Schneider und Nicole Strickling.

2 LG Mainz, Beschl. v. 15. 5. 1995, $tV 1995, S. 354 f. = NJW
1996, S. 208.

3 Vgl nur SZv. 16.5.1995,S.7,v. 17. 5. 1995, S. 12; FAZ
v. 16.5. 1995, S: 13/14; SZ~. 23. 5. 1995, S. 12; FAZ v. 23.
5.1995, S. 9; FRv. 23. 5. 1995, S. 26.

4 So Hussels, Videoiibertragungen von jugendlichen Zeugen
in Mifbrauchsprozessen — eine Bestandsaufnahme und
Uberlegungen de lege ferenda, ZRD, S. 242.

5  Arntzen, Video- und Tonbandaufnahmen als Ersatz fiir rich-
terliche Vernehmungen von Kindern zu Sexualdelikeen?,
ZRP 1995, S. 241 £; Dahs, Die gespaltene Hauptverhand-
lung, NJW 1996, S. 178 £; Hussels, (Anm. 4) ZRP 1995, S.
242 f£; Ders., Kinder im Zeugenstand — eine aktuelle Be-
trachtung, NJW 1995, S. 1877; Lossen, Kindliche Zeugin-
nen vor Gericht: Brauchen wir die Videovernehmung? Wel-
che Moglichkeiten des Kinderschutzes bietet die StPO nach
gebotendem Recht?, STREIT 1995, S. 108 £; Stellungnahme
des Deutschen Juristinnenbundes: Zur Verbesserung der Si-
tuation kindlicher (Opfer-) Zeugen, STREIT 1995, S. 109
ff.; Wegner, Birgit: Ein kleiner Schritt im Verfahren, cin
grofRer Schritt fiir den Opferschutz, ZRP 1995, S. 406 ff.

6 Arntzen, (Anm. 5), ZRP 1995, S. 241 £, sowie die in Anm.
3 genannten Berichte in der Tagespresse.

7 Parallel war der sog. ,,Montessori-Prozef“ in Miinster gelau-
fen, in dem erwa zeirgleich mit dem hier interessierenden
Beschluf} des LG Mainz das freisprechende Urteil erging (vgl.
nur den Bericht in der SZ v. 17. 5. 1995, S. 12); die ersten,
teilweise hohe Freiheitsstrafen verhingenden Urteile im sog.
,»Flachslanden-Prozefl waren gefillt.

8 So Hussels, (Anm. 4), ZRP 1995, S. 242. — Gegen die
Verwendung dieses Begriffes zu Recht Frommel, Maglichkei-
ten und Grenzen des Schutzes kindlicher Opferzeugen im

Strafverfahren, KritV 1995, S. 177 ff., 178.

nicht abgeschlossen sind.” Bei den kindlichen Zeu-
gen handelte es sich also zugleich um die (mutmafli-
chen) Opfer der den Angeklagten vorgeworfenen
Taten. Dieser Ansatz betrifft daher nicht in erster
Linie die prozefirechdiche Situation von Kindern als
Zeugen, sondern befaf3t sich mit der Gefahr sekundi-
rer Traumatisierung oder Viktimisierung von (kind-
lichen) Opfern durch das Strafverfahren'® gegen die
Titer.

Die speziell strafrechtliche Auseinandersetzung
mit dieser Verfahrensgestaltung konzentriert sich da-
gegen im Kern auf die Frage, ob eine solche Verneh-
mungsform mit den Prinzipien der Unmittelbarkeit
und Miindlichkeit der Hauptverhandlung zu verein-
baren ist oder wie die Bedingungen ciner ,,Videover-
nehmung” gestaltet werden miifiten, damit sie nach
der lex lata als zulissig gelten konnen."'

Beide Fragestellungen greifen zu kurz: Die Frage
nach dem Schutz vor Belastungen von Kindern in der
Rolle des Zeugen wie auch die Frage nach einer
méglichen Verletzung des Unmittelbarkeitsgrundsat-
zes setzen unausgesprochen voraus, daff Kinder in
einem Strafprozell Zeugen sind. Diese Primisse ist
aber so selbstverstiandlich nicht. Zwar kann und soll
verniinftigerweise nicht bestritten werden, dafl Kin-
der in der Rechtswirklichkeit tatsichlich als Zeugen
in Strafverfahren vernommen werden und daher fak-
tisch Zeugen ,sind“. Ebensowenig lif3t sich bestrei-
ten, daf§ die Strafprozefordnung Regelungen tiber
die Ausiibung von Zeugenrechten durch Kinder ent-
hile (z.B. die Ausiibung des Zeugnisverweigerungs-

9 Vor dem Landgericht Mainz wurde erst am 20. 4. 1995 die
Hauptverhandlung in dem dritten Verfahren (Worms III)
gegen Mitglieder des Wormser Familienclans (vgl. dazu etwa
den Bericht in der SZ v. 4. 4. 1995, S. 10) begonnen, das
parallel zu dem Verfahren lduft, in dem der hier interessieren-
de Beschlu8 gefaflt wurde (Worms II). In den Verfahren
Worms I bis I1I sind (bis jetzt = bis 31. 1. 1996) noch keine
Urteile gesprochen.

10 Diese Folgen werden in der Fachliteratur ganz iiberwiegend
als die deutlich schlimmeren Folgen einer (Sexual-)Straftat
zum Nachteil eines Kindes cingestuft; vgl. dazu Dippel, Zur
Behandlung von Aussagen kindlicher und jugendlicher Zeu-
gen, in: Festschrift fiir Trondle, Berlin 1989, S. 599 ff., mit
umfassender Ubersicht iiber das einschligige Schrifitum S.
607 Fn. 51; grundlegend Volbert/Pieters, Zur Situation kind-
licher Zeugen vor Gericht, Empirische Befunde zu Belastun-
gen durch Strafverfahren und zu méglichen Reformmafinah-
men, Hrsg. vom Bundesministerium der Justiz, Bonn 1993.

11 Dahs, (Anm. 5), S. 178; Hussels, (Anm. 4), ZRP 1995, S.
243; Stellungnahme des DJB (Anm. 5), STREIT 1995, S.
110, 111 — Schon frither: Bohlander, Der Einsatz von Video-
technologie bei der Vernehmung kindlicher Zeugen im Straf-
verfahren, ZStW 107 (1995), S. 82 f£,, 109 {f;; Mildenberger,
Schutz kindlicher Zeugen im Strafverfahren durch audiovi-
suelle Medien, Frankfurt 1995, S. 113 ff.
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rechts durch Minderjihrige § 52 Abs. 2 SPO). In-
dessen ist die Grundsatzfrage, ob Kinder fiir das
Strafverfahren iiberhaupt als Zeugen in Pflicht ge-
nommen werden kénnen, bislang in der Rechtspre-
chung und in der juristischen Literatur weder gestellt
noch beantworter worden.” Diese Prage stelle sich
ganz unabhingig davon, ob Kinder zugleich Opfer
der angeklagten Tar oder nur Zufallszeugen sind. Sie
stellt sich daher auch nichr als Frage nach den Bedin-
gungen und der Gestaltung der Vernchmung von
Kindern, denn dariiber ist erst zu befinden, wenn
gekdirt ist, daff und aufgrund welcher Ermichui-
gungsgrundlage es dem Staat iiberhaupt gestattet ist,
sich eines Kindes als (personlichen Beweis-) Missels
fiir seine Zwecke zu bedienen, namlich fiir solche der

Strafverfolgung.

I Zeugnispflichten Minderjihriger

Die Frage, ob und unter welchen Voraussetzun-
gen Kinder als Zeugen in einem Strafverfahren her-
angezogen werden konnen, kann nicht schon damit
beantwortet werden, dafl dic Strafprozefordnung
keine entsprechende (ausdriickliche) Ermichu-
gungsgrundlage enthilt. Eine solche fehlt nidmlich
auch fiir Erwachsene. Es sind deshalb zunichst die
rechtlichen Grundlagen fiir die Begriindung von
Zeugenpflichten Volljihriger zu kldren um priifen zu
kénnen, ob sie auch auf Kinder anwendbar sind.

1. Grundlagen der Zeugnispfliche (Volljihriger)
a) Rechisquellen

Rechisquelle fiir die Begriindung der Zeugen-
pflichten ist nach stindiger Rechtsprechung des Bun-
desverfassungsgerichts die ,deutsche Rechestradit-
on“, nach der die Zecugnispflicht ,cine allgemeine
Staatsbiirgerpflicht ist.”

Der Hinweis auf eine entsprechende Rechtstradi-
tion ist insofern zutreffend, als schon bei der Bera-
tung des Entwurfs der Strafprozefordnung in der
Reichsjustizkommission der ,,Zeugniszwang” damit
begriindet wurde, ,,Zeugnis zu geben, (sc. sei) eine
allgemeine Biirgerpflicht, deren Verletzung streng
bestraft werden miisse”.'* Diese Auffassung konnte
sich (damals) ihrerseits auf die Vorliufergesetze in den
Partikularstaaten stiitzen, die jeweils ausdriicklich re-

12 Zwar hat man sich mit der Frage befafit, mit welchen
(Zwangs-) Mitteln Kinder zur Wahrnehmung von Zeugen-
pflichten angehalten werden kénnen (dazu im einzelnen
unter Punkt I 1b), diese Frage ist aber nachrangig.

13 BVerfGE 49, 280 (284); BVerfG, NJW 1988, S. 897, 898;
vgl. auch Paulus in KMR Kommentar zur Strafprozefford-
nung, Loseblattsammlung, Neuwied, Stand: 1993, Vorbem.
§ 48 Rdnr. 26; Pfeiffer/Fischer, Strafprozefflordnung, Miin-
chen 1995, vor §§ 48 — 71, Rdnr. 1.

14 Abg. Herz in: Hahn (Hrsg.), Die gesammten Materialien zur
Strafprozeffordnung vom 1. 2. 1877, Band 1, Berlin 1880, S.
612.

gelten, daf ,jeder im Staate verpﬂichtet“15 war, vor

Gericht Zeugnis abzulegen iiber das, was ihm von
dem Gegenstand der Untersuchung bekannt ist oder
damit in Verbindung steht. Dieser Grundsatz war
den Vitern der Strafprozeflordnung offenbar so
selbstverstindlich, daf sie eine ausdriickliche Rege-
lung fiir verzichtbar hielten und Regelungsbedarf nur
hinsichtlich der Ausnabmen, also der Rechte des Zeu-
gen, sahen sowie hinsichtlich der Folgen einer unbe-
rechtigten Weigerung. Insofern werden die §§ 48 ff.
der geltenden Strafprozeffordnung, die den Zeugen-
beweis regeln, auch heute noch —zu Recht — in erster
Linie als ,,Schutzvorschriften fiir die Zeugen“16 ein-
geordnet. Lediglich § 161a StPO, durch den im Jahre
1974" die Befugnis zur Ladung18 von Zeugen auf dic
Staatsanwaltschaft ausgedehnt wurde, stellt in der
Formulierung ausdriicklich darauf ab, daf§ ,,Zeugen
verpflichter sind, auf Ladung vor der Staatsanwalt-
schaft zu erscheinen.

Auch Inhalt und Umfang der Zeugenpflichten
ergeben sich nach der geltenden Strafprozeflordnung
nur mittelbar aus den Regeln tiber ,.die gesetzlichen
Folgen des Ausbleibens® (§§ 48, 51 StPO) und tiber
die ,,Folgen einer grundlosen Zeugnis- oder Eidesver-
weigerung” (§ 70 StPO). Danach ist ein (geladener)
Zeuge verpflichtet, zur Vernchmung zu erscheinen,
iiber den Gegenstand sciner Wahrnehmung auszusa-
gen und seine Aussage gegebenenfalls zu beeidigen.
Die Strafprozefiordnung regelt zwar niche, dafl der
Zeuge auch wahrheitsgemifl auszusagen hat; diese
Pflicht ergibt sich indessen — ebenfalls mittelbar — aus
der Strafbarkeir einer uneidlichen Falschaussage oder
eines Meineides, die im 9. Abschnitt des Besonderen
Teils des Strafgesetzbuchs geregelt ist.

b) Formelle Voraussetzungen

Darf nun zwar der Rechtssatz, daf ,,Jedermann
Zeuge sein kann und zum Zeugnis verpflichtet ist, als
historisch abgesichert gelten, so ergibt sich aus ihm

«l9

15 So § 311 der preuflischen Kriminalordnung von 1805; mit
geringfligigen Modifizierungen (z.B. ,,jedermann®) ebenso in
Bayern: Art. 203 Strafgesetzbuch von 1813; in Sachsen: Art.
211 der Revidierten Strafprozeflordnung von 1868; in Wiirt-
temberg: Art. 141 Strafprozeffordnung von 1868; in Baden:
§ 104 Strafprozefordnung von 1864; in Hessen: Art. 128
Strafprozeffordnung von 1865; in den Thiiringischen Staa-
ten: Art. 175 Strafprozefiordnung von 1850; in Oldenburg:
Art. 106 StrafprozeRordnung von 1857; in Hamburg: § 72
Strafprozefflordnung von 1869; in Bremen: Art. 41 der Revi-
dierten Strafprozeffordnung von 1870; in Liibeck: § 86 Straf-
prozefordnung von 1862 — simtlich abgedrucke bei Hahn
(Anm. 14), 8. 100 — 106.

16 Dahs in Lowe/Rosenberg, Strafprozeffordnung, Groffkom-
mentar, 24. Aufl., Band 1, Berlin 1988, Vor § 48 Rdnr. 1.

17 Erstes Gesetz zur Reform des Strafverfahrensrechts vom 9.
12. 1974, BGBL 1, S. 3393.

18 Dazu im einzelnen unter b).

19 So die Formulierung in vielen Partikulargesetzen (siche Anm.
15); die Formulierung hat sich noch bis in die 60er Jahre
dieses Jahrhunderts in den Kommentierungen gehalten; vgl.
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doch nicht ohne weiteres, unter welchen Vorausset-
zungen sich eine solche ,allgemeine” Staatsbiirger-
pflicht zu einer konkret-individuellen Rechtspflicht
verdichtet. Es entspricht damaligem wie heutigem
Verstindnis, dafl nicht schon jeden, der irgendeine
Wahrnehmung gemacht hat, die fiir ein Strafverfah-
ren von Bedeutung sein kann, strafbewehrte® oder
erzwingbare Pflichten treffen. Vielmehr kénnen er-
zwingbare Pflichten nur solche scin, die befolgbar
sind, also zuvor konkretisiert wurden. Insofern ist die
prozefSrechtliche Zeugenrolle davon abhingig, dafl die
Person als Zeuge zu einem Vernchmungstermin gela-
den wird. Die individuelle Zeugnispflicht ist also, in
der (moderneren) Terminologie des Verwaltungs-
rechts, erst durch einen justitiellen ,,Verwaltungsake®
zu konkretisieren und zu begriinden.

Die Strafprozeffordnung nennt als denjenigen
Ak, durch den die allgemeine Staatsbiirgerpflicht fiir
den einzelnen konkretisiert wird, die Ladung (§ 48
StPO). Die Ladung ist einec an den Zeugen gerichrete
Aufforderung, an einem bestimmten Ort zu einer
bestimmten Zeit als Zeuge zu erscheinen.” Sie mufl
durch eine dazu befugte Stelle angeordnet werden. Die
Befugnis zur Ladungsanordnung steht dem Vorsit-
zenden (§§ 214 Abs. 1 S. 1, 238 Abs. 1 StPO) zu,
ferner dem Ermittlungsrichter (§ 162 StPO), dem
beauftragten (§ 223 StPO) oder ersuchten Richrer (§
157 GVQ), der Staatsanwaltschaft (§§ 161a Abs. 1
S. 1, 214 Abs. 3 StPQO), dem Angeklagten (§$ 220,
323 Abs. 4, 38 StPO), dem Privatkliger (§ 386 Abs.
2 StPO) und dem Nebenkliger (§§ 397Abs.1, 386
Abs. 2 StPO). Fehlt die Anordnung durch einen
Ladungsberechtigten, ist die Ladung wumwirksam,
d. h. sie [6st keine prozessualen Rechtsfolgen fiir die
Beweisperson aus.”” Hierin liegt der (erste) Grund
dafiir, daf8 beispielsweise eine polizeiliche Ladung zur
Zeugenvernehmung noch nicht einmal die Pflicht
auslést, zur Vernehmung zu erscheinen.”

Ladungen durch das Gericht und die Staatsan-
waltschaft sind formfrei. Ob sie miindlich®* oder
schriftlich, vom Anordnenden selbst oder durch
Dritte (z.B. Gerichtswachtmeister oder unter Ein-

etwa Eb. Schmidt, Lehrkommentar zur StPO, Teil II Gottin-
gen 1957, Vorbem. zum 6. Abschnitt, Rdnr. 15 m.w.IN.

20§ 48 des Entwurfs sah fiir die unberechtigte Weigerung eine
Geldstrafe (im technischen Sinne) vor; siche Hahn (Anm. 14),
S. 10.

21 Karlsruher Kommentar (KK) zur Strafprozefordnung, 3.
Aufl,, Miinchen 1993, Pelchen, § 48 Rdnr 1; Klein-
knecht/Meyer-Gofiner, ~Strafprozefordnung, 42. Aufl,
Miinchen 1995, § 48, Rdnr. 1; KMR-Paulus (Anm.13) § 48
Rdnr. 2; Pfeiffer/Fischer, (Anm. 13), § 48 Rdnr. 1.

22 KMR-Paulus (Anm. 13), § 48 Rdnt. 6.

23 BGH, NJW 1962, S. 1020; KK-Wache (Anm. 13), § 163
Rdnr. 15 und § 163a Rdnr. 31; Kleinknecht/Meyer-GofSner
(Anm. 21), § 163 Radr. 37; KMR-Miiller (Anm. 13),§ 163a
Rdnr. 23.

24 Auch telefonisch, BGH, NJW 1952, S. 836.

schaltung der Gemeindeverwaltung) zu bewirken
sind, ist eine Frage der Zweckméiﬁigkeit.25 Ladungen
durch andere Prozefibeteiligte miissen nach § 38

StPO durch den Gerichtsvollzieher bewirkt wer-

den.”® Im tibrigen empfiehlt sich eine formliche Zu-
stellung dann, wenn mit einem Ungehorsam des
Zeugen gerechnet werden muf3, weil die Verhdngung
yon Ordnungsmitteln (§ 51 StPO) den Nachweis des
Ladungszugangs voraussetzt.”

Der Inhalt der Ladung ergibt sich zum einen aus
ihrem Gegenstand: siec mufl den Adressaten, den
Zeitpunke und den Ort der Vernehmung genau be-
zeichnen und erkennen lassen, daf§ es um eine Ver-
nehmung als Zeuge geht.28 § 48 StPO schreibt zum
anderen zwingend vor, daf8 die Ladung den Hinweis
auf die gesetzlichen Folgen des Ausbleibens enthalten
mufl. Das gilt nicht nur fiir die erste Ladung eines
Zeugen, sondern fiir jede — auch weitere— %r/ﬂdung29
Unterbleibt dieser Hinweis, diirfen die in § 51 StPO
geregelten ,,Folgen des Ausbleibens® nicht verhinge
werden. Eine Ladung ohne diesen Hinweis begriin-

25 KMR-Paulus (Anm. 13), § 48 Rdnr. 8.
26 BGH, NJW 1952, S. 836.

27 Kleinknecht/Meyer-Gofiner, (Anm. 21), § 48 Rdar. I; Dahs
in Lowe-Rosenberg (Anm. 16), § 48 Rdnr. 3.

28 Kiihne, Kommentar zur Strafprozeffordnung, Reihe Alterna-
tivkommentare (= AK), Band 1, Neuwied 1988, § 48 Rdnr.
7 zugleich zu fakultativen weiteren Hinweisen und Angaben
in der Ladung,.

29 OLG Hamm, NJW 1957, S. 1330;<KK-Pelchen (Anm. 21),
§ 48 Rdnr. 5; Kleinknecht/Meyer-Gof3ner, (Anm. 21), § 48
Rdnr. 3; KMR-Paulus (Anm. 13), § 48 Rdnr. 10; Pfeiffer/Fi-
scher (Anm. 13), § 48 Rdnr. 1.
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det also nicht einmal die Pflicht, als Zeuge zu erschei-
nen, denn von einer ,,Pflicht“ kann im Recht schwer-
lich die Rede sein, wenn dic Nichtbefolgung ohne
(rechtliche) Folgen bleibt. Einer Ladung ohne diesen
Hinweis fehlt— mitanderen Worten — der Regelungs-
charakter; sie ist wnwirksam. — Hierin liegt cin (zwei-
ter) Grund dafiir, daf§ Zeugenladungen der Polizei
keine Erscheinenspflicht auslosen:” der Polizei ste-
hen, wie sich aus §§ 163a Abs. 5 im Gegensatz zu §
161a Abs. 2 StPO ergibt’’, keine Ordnungs- und
Zwangsmittel gegen Zeugen zu, so dafl ihr auch die
Befugnis fehlt, cinen entsprechenden Hinweis in eine
(Ein-) Ladung aufzunehmen.”

¢) Materielle Voraussetzungen

In materieller Hinsicht kann ,Zeuge” sein, wer
Wahrnehmungen iiber in der Vergangenheit liegende
Vorginge gemacht hat und dariiber in einem nicht
gegen ihn selbst gerichteten Verfahren® Auskunft
geben soll.** Da jeder Mensch ununterbrochen Vor-
ginge in seiner Umwelt wahrnimmr (selbst im Schlaf,
denn das menschliche Ohr beispielsweise li3¢ sich
nicht schlieflen), wird der Mensch nicht schon durch
die Wahrnehmung von Tatsachen als solcher zum
Zeugen. Ein Zeugenbegyiff, der auf Wahrnehmun-
gen abstellt, wire inhaltsleer, weil er lediglich den
Umstand beschriebe, daff jeder Mensch ,,Zeuge” der
Vorginge in seiner Umwelt ist. Zu Recht wird des-
halb vereinzelt darauf hingewiesen, daf§ es keinen
Begriff des ,Zeugen im materiellen Sinne bzw. “an
sich’™ gibt.35 Der Begriff des Zeugen ist vielmehr ein
prozessualer Begriff. Ein Mensch wird zum Zeugen
erst, wenn er nach den Regeln des Prozefirechts for-
mal ,als* Zeuge in ein Straf- oder Buflgeldverfahren

30 Deutlich Pfeiffer/Fischer (Anm. 13), § 163 Rdnr. 4: , Leisten
die Betroffenen der Ladung keine Folge, hat sie (sc. die
Polizei) keine Méglichkeit, ihr Erscheinen durch Vorfithrung
zu erzwingen; nach der StPO ist niemand verpflichtet, vor
der Polizei auszusagen®.

31 Pfeiffer/Fischer (Anm. 13), § 163a Rdnr. 4.

32 Es ist deshalb irrefithrende Wortklauberet, wenn etwa KK-
Wache (Anm. 13), § 163 Rdnr. 15 behauptet, Zeugen hitten
zwar generell ,die Pflicht zur Sache auszusagen®, kénnten
jedoch (lediglich) zur Aussage vor der Polizei nicht gezwun-
gen werden; dhnlich Kleinknecht/Meyer-Gofiner (Anm. 21),
§ 163 Rdnr. 37.

33 Wer Beschuldigter des Verfahrens ist, kann nicht zugleich
Zeuge sein; das deutsche Prozerecht kennt keinen ,,Zeugen
in eigener Sache®; vgl. nur BGHSt 10, 8, 10. Das gilt auch
flir einen Mitbeschuldigten; problematisch sind lediglich die
Kriterien, nach denen die Rolle des Mitbeschuldigten (in
einem Verfahren) von der des Zeugen (in demselben Verfahren
gegen einen anderen Mitbeschuldigten) abzugrenzen ist; vgl.
dazu nur den zusammenfassenden Uberblick bei KK-Pelchen
(Anm. 21}, Vor § 48 Rdnrn. 6 ff.

34 So der Sache nach RGSt 52, 289; Dahs in Lowe/Rosenberg
(Anm. 16), Vor § 48 Rdnr. 1; KK-Pelchen (Anm. 21), Vor
§ 48 Rdnr. 1; Kleinknecht/Meyer-Gofiner (Anm. 21), Vor
§ 48 Rdnr. 1; Peters, Strafprozeff. Ein Lehrbuch, 4. Aufl.,
Heidelberg 1985, S. 342.

35 KMR-Paulus (Anm. 13), Vorb. § 48 Rdnr. 18.

cinbezogen wird. Insofern wirken die zuvor geschil-
derten formellen Voraussetzungen konstitutiv fiir die
Rolle des Zeugen in einem Strafverfahren.

Da die Funktion des Zeugen als sogenannten per-
sonlichen Beweismittels jedoch darin besteht, in einem
Strafverfahren Auskunft iiber seine Wahrnehmungen
zu geben, ist in materieller Hinsicht (einzige) Voraus-
setzung fiir die prozefirechtliche Begriindung der Zeu-
genrolle die sogenannte Zeugnisfihigkeit oder Zeu-
gentiichtigkeit: Der Mensch muf zur Wahrnehmung
und zur (nicht einmal notwendig verbalen®) Wieder-
gabe des Wahrgenommenen vor Gericht fihig sein.”’

2. Begriindung von

Zeugnispflichten Minderjibriger
a) Ermichtigungsgrundlage

Stellt man darauf ab, daf} die Zeugnispflicht le-
diglich eine Konkretisierung der allgemeinen Staars-
biirgerpflicht ist, verstanden als Pflicht des Biirgers
gegeniiber dem Staat, darf bereits bezweifelt werden,
daf auch Minderjihrige davon erfaffit werden. Wer
Pflichten gegeniiber dem Staat zu erfiillen hat und
dazu zwangsweise angehalten werden kann, dem
mufd grundsitzlich auch der Weg der rechtlichen und
politischen Einfluflnahme auf den Staat ercffnet
sein.”® Von daher lassen sich staatsbiirgerliche Mit-
wirkungspflichten nur fiir Biirger legitimieren, die
mindestens das Wahlalter erreichc haben.

Das deutsche Recht kennt, soweit ersichtlich, zu-
mindest keine Pflichten von Kindern, die diese im
Interesse des Staates zu erfiillen hitten. Soweit ithnen
Pflichten auferlegt werden, handelt es sich vielmehr
um solche, deren Exfiillung (ausschlicfllich oder vor-
wiegend) im Eigeninteresse des Kindes liegt; dazu
gehort etwa die Schulpflicht, durch die der Staat
seinem Erziehungsauttrag (Art. 7 GG) nachkommt®
und gewihrleistet, daff allen Kindern und jugendli-
chen ihren Fihigkeiten entsprechende Bildungsmag-
lichkeiten eréffner werden.” Sie dient daher dem
,wohlverstandenen Interesse des Kindes“.*! Ein
Strafverfahren aber dient der Durchsetzung des star-
lichen Strafanspruchs; es sanktioniert die Verletzung
der Rechtsordnung des Staates und wird nicht etwa
im Interesse des Opfers geﬁ'jhrt.42 Es 14t sich daher

36 So sind etwa Taubstumme auch dann zeugenfihig, wenn sie
sich nur durch Mimik oder Gestik verstindlich machen
konnen; vgl. nur AK-Kithne (Anm. 28), vor § 48 Rdnr. 12.

37 BGHSt 2, 296, 270; Dahs in Léwe/Rosenberg (Anm. 16), §
48 Rndr. 9; Kleinknecht/Meyer-Gofner (Anm. 21), Vor § 48
Rdnr. 13.

38 So Dorsch, Die Konvention der Vereinten Nationen {iber die
Rechte des Kindes, Berlin 1992, S. 103.

39 BVerfG, NJW 1978, S. 807.

40 AG Bonn, NJW 1989, S. 1047.

41 BVerfG,]Z 1986, S. 1019; VGH Miinchen, NVwZ 1992, S.
1224, 1225.

42 So heiflt es in dem Vordruck StP 211a, der nach der RV des
IM NW vom 5. 9. 1995 — 1414E — IB. 555 — fiir die Ladung
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nicht einmal fiir minderjihrige Opfer-Zeugen eine
entsprechende Zeugnispflicht legitimieren.

Der Hinweis darauf, daff die Strafprozeffordnung
einzelne (Schutz-) Rechte minderjihriger Zeugen aus-
driicklich regelt wie etwa das Zeugnisverweigerungs-
recht (§ 52 Abs. 2 StPO), die Vernehmung von
Zeugen unter 16 Jahren ausschlieflich durch den
Vorsitzenden (§ 241a ScPO) und die Entfernung des
Angeklagten wihrend der Vernehmung eines Zeugen
unter 16 Jahren (§ 247 S. 2 StPO), vermag diese
Zweifel nicht — jedenfalls nicht vollstindig — auszu-
riumen. Zum einen setzen diese Regelungen nicht
zwingend (konkludent) eine Zeugnispflichrvon Kin-
dern voraus, sondern behalten ihren Sinn auch dann,
wenn Kinder — etwa freiwillig — als Zeugen in einem
Verfahren aussagen. Zum anderen lift sich auch aus
der Entstehungsgeschichte nicht hetleiten, daf$ eine
Zeugnispflicht von Kindern vorausgesetzt wurde. Als
die Strafprozefordnung verfaflt wurde, wurden Kin-
der nicht in erster Linie als eigenstindige Personlich-
keiten mit eigenen Interessen und Rechten betrach-
tet, sondern als prinzipiell Gewaltunterworfene.® Sie
sind also weder positiv noch negativ in den Beratun-
gen beriicksichtigt, sondern schlichtweg gar nicht,
schon gar nicht als problematische Adressaten der
Zeugnispflicht bedacht worden. Erst im Jahre 1974
wurden § 52 Abs. 2% sowie §§ 241a und 247 SPO®
eingefiihrt. Zu diesem Zeitpunkt war man aufgrund
faktischer Rechtstradition bereits so sehr an Kinder
in der Rolle von Zeugen gewdhnt, dafl die Perspek-
tive auf den Schutzaspeke verengt war. Die Frage nach
einer Ermichtigungsgrundlage fiir die Inpflichtnah-
me von Kindern wurde aber (ebenfalls, wenn auch
aus anderen Griinden, als zu Ende des letzten Jahr-
hunderts) nicht gestellt und mithin nicht bedacht.

Als Erméchtigungsgrundlage bleibt daher besten-
falls die gewohnheitsrechtliche Anerkennung einer
staatsbiirgerlichen Mitwirkungspflicht von Minder-
jahrigen, deren Legitimierung im Hinblick auf die
eingangs erhobenen Bedenken freilich noch aussteht.
Auf diese Frage kommt es indessen nicht an, wenn —
wie im folgenden gezeigt werden wird — die gesetzlich
ausdriicklich geregelten Voraussetzungen einer wirk-
samen Zeugenladung zumindest bei Kindern bis zum
Alter von 14 Jahren niemals erfiille, konkret-individu-

von kindlichen Zeugen, gerichtet an dessen geserzliche Ver-
treter, zu verwenden ist:

JAls Zeuge trigr das Kind zur Aufklirung der Angelegenheit
bei, auch wenn Sie glauben, es kénne nicht viel aussagen. £5
erfiille mit seiner Aussage eine wichige staarsbiirgerliche Pflicht,
die im allgemeinen Interesse liegr.” (Hervorhebung U.N.)

43 Frommel (Anm. 8), KritV 1995, S. 178.

44 Durch Art. 1 Nr. 13 des Frsten Gesetzes zur Reform des
Strafverfahrensrechts, BGBI. 1, 1974, S. 393.

45 Durch das Gesetz zur Erginzung des Ersten Gesetzes zur
Reform des Strafverfahrensgesetzes , BGBLI 1974, S. 3651.

elle Zeugnispflichten also nicht begriindet werden
kénnen.

b) Materielle Vorausseizungen

Auch Minderjihrige und (Klein-) Kinder neh-
men ihre Umgebung und Vorginge wahr. Sie kénnen
also in materieller Hinsicht durchaus ,,Zeugen® sein.
Als materielle Voraussetzung fiir die prozefirechtliche
Begriindung von Zeugnispflichten ist insoweit ledig-
lich die Zeugnisfihigkeit oder -tiichtigkeit problema-
tisch. Nach ganz herrschender Ansicht gibt es keine
feste Untergrenze, jenseits derer Kindern diese Fihig-
keit fehlt; es soll ausschlieflich daraufankommen, ob
sie in der Lage sind, frithere Wahrnehmungen ver-
stindlich Wiederzugeben.46

¢) Formelle Voraussetzungen
aa) Minderjihrige als Adressaten der Ladung
Da die StPO keine ausdriickliche Regelung dar-
iber trifft, an wen die Ladung zu adressieren ist, mufl
auf allgemeine Grundsitze zuriickgegriffen werden.
Die ganz iiberwiegende und wohl herrschende
Meinung geht davon aus, daff Kinder generell zu
Hiinden des gesetzlichen Vertreters zu laden sind,
Jugendliche aber auch persénlich geladen werden
konnen.” Dabei werden indessen zwel voneinander
zu trennende Fragen miteinander verkniipft: die Fra-

. ge nach dem Adressaten der durch die Ladung bewirk-

ten Aufforderung, als Zeuge zu erscheinen und aus-
zusagen und die Frage nach dem Empfinger (dem
Zustellungsadressaten) der Ladung.

Geht man davon aus, dafl die Zeugnispflicht eine
Leistung zum Gegenstand hat, die nur individuell
von derjenigen natiirlichen Person erbracht werden
kann (und muf), die die Wahrnehmungen gemacht
hat, iiber die sie im Verfahren aussagen soll, dann

46 RGSt 58, 396; KK-Pelchen (Anm. 21), vor § 48 Rdnr. 5;
KMR-Paulus (Anm. 13), vor § 48 Rdnr. 33 m.w.N.; Pfeif-
fer/Fischer (Anm. 13), vor § 48 Rdnr. 2; Hetzer-Pfeiffer,
Glaubwiirdigkeit geistig behinderter Tatzeugen, NJW 1964,
S. 441. - Als Erfahrungswert fiir Zeugentiichtigkeit gibt Gley
(Psychologische Grundlagen und Kriterien der Beurteilung
von Zeugenaussagen bei Kindern und Jugendlichen, StV
1987, S, 403 ff,, 405) allerdings das Alter von 5 Jahren bei
intelleltuell normal entwickelten Kindern an; jiingere Kinder
sollen nach ihrer Ansicht allenfalls als ,Stiitzzeugen® in Be-
tracht kommen.

47 OLG Hamm, NJW 1965, S. 1613; Dahs in Léwe/Rosenberg
(Anm. 16), § 48 Rdnr. 10; KK-Pelchen (Anm. 21), § 48 Rdar.
6; Kleinknecht/Meyer-Gofiner (Anm. 21), § 48 Rdar. 7;
KMR-Paulus (Anm. 13), § 48 Rdnr. 13; Meier, Zwischen
Opferschutz und Wahrheitssuche, JZ 1991, S. 638 ff, 640;
Pfeiffer/Fischer (Anm. 13), § 48 Rdnr. 2; Skupin, Die Folgen
beim Ausbleiben eines kindlichen oder jugendlichen Zeugen
im Strafverfahren, MDR 1965, S. 865 ff., 868. — Schwecken-
dieck (Die ordnungsgemifie Ladumg von jugendlichen An-
geklagten und minderjihrigen Zeugen in der Hauptverhand-
lung, NStZ 1990, S. 170 £.) meint hingegen, dafd jugendliche
Zeugen immer (auch) persnlich zu laden sind.
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mufl auch diese Person Adressar der Ladung sein,
durch die die Zeugnispflicht begriindet werden soll.
Sollen Kinder oder Jugendliche als Zeugen verpflich-
tet werden, mufl die Ladung also inbaltlich an sic
gerichtet werden.* Dafl erwa bei Kindern, die noch
nicht lesen kénnen oder Kindern, die chne Mitwir-
kung ihrer Eltern oder gesetzlichen Vertreter der
Ladung gar nicht Folge leisten kénn(t)en, der Zu-
gang der Aufforderung nur zu Hinden des gesetzli-
chen Vertreters bewirke werden kann, ergibt sich
schon aus dem Gesichtspunke der Fl’irsorge,49 hat
aber nichts damit zu tun, dafl das Kind Adressat des
zum Zeugnis verpflichtenden Verwaltungsakts ist.

bb) Der ,Hinweis auf

die gesetzlichen Folgen des Ausbleibens™

Wenn sich nun die in der Ladung enthaltenc
Aufforderung an einen Minderjihrigen personlich
richtet, dann mufl auch der Inhalt dieser Aufforde-
rung, dem Gesetz entsprechend, auf die Person des
(minderjihrigen) Zeugen zugeschnitten sein. Das
heiflt insbesondere, dafl der (minderjihrige) Zeuge
nach § 48 StPO auf dic ,gesetzlichen Folgen des
Ausbleibens” hinzuweisen ist. Damit ist die Frage
aufgeworfen und zu kliren, welche Folgen des Aus-
bleibens das Gesetz regelt.

48 So selbst fiir Kinder, die noch nicht lesen kénnen, grundsitz-
lich und ausnahmslos Schimmack, Kinder und Jugendliche
als Zeugen im Strafverfahren, JW 1924, S. 1667 ff. Diese
These beruht indessen ebenfalls auf der mangelnden Diffe-
renzierung zwischen Adressat des Verwaltungsakes und Zu-
stellungsempfinger.

49 Jeweils mit ausfihrlicher Begriindung Schweckendieck
(Anm. 47), NStZ 1990, S. 171 und Skupin (Anm. 47), MDR
1965, S. 867.

Gesetzliche Folgen kénnen sein die Auferlegung
der ,durch das Ausbleiben verursachten Kosten®
(§ 51 Abs. 1 S. 1 StPO), die Verhingung eines Ord-
nungsgeldes, ersatzweise Ordnungshaft (§ 51 Abs. 1
S. 2 StPO) und die zwangsweise Vorfithrung (§ 51
Abs. 1 S. 3 StPO).

Die Auferlegung der Kosten und die Festsetzung
eines Ordnungsgeldes sind Ungehorsamsfolgen, die,
wie sich aus § 51 Abs. 2 StPO ergibt, Verschulden
voraussetzen. Fs ist deshalb — zu Recht — in Recht-
sprechung und Literatur heute unbestritten,” daf§
Ordnungsmittel nur gegen schuldfihige Personen
festgesetzr werden diirfen und ihre Verhingung ge-
geniiber Kindern oder anderen schuldunfihigen Per-
sonen deshalb unzulissig ist.”' Da die Schuldfihigkeit
in Analogie zu § 19 StGB definiert wird,*? sind
Kinder im diesem Sinne Personen, die das 14. Le-
bensjahr noch nicht vollendet haben. — Zwar ist auch
die Zeugenladung von Kindern und Jugendlichen
iiber 14 Jahren nicht unproblematisch,” jedoch wer-
den sich die folgenden Uberlegungen auf Kinder
unter 14 Jahren beschrinken.

Fiir die Vorfithrung gilt dasselbe, wenn man sie
ebenfalls als Sanktion einordnet.” Uberwiegend wird
dieses Zwangsmittel jedoch als Vollstreckungs-
mafinahme beurreilt, die prinzipicll verschuldens-
unabhingig angeordnet werden kann. > Geht man
von der Richtigkeit dieser Interpretation aus, dann
bleibt gleichwohl zweifelhaft, ob Kinder vorgefiihre
werden diirfen. Die Losung dieser Frage ergibt sich
aus dem Grundsatz der Verhiltnismifligkeit, dessen
Voraussetzungen auch fiir eine Vorfithrung zu beach-
ten sind. Mit Riicksicht darauf hilt etwa Meier die
Anordnung der Vorfiihrung eines Kindes ,regel-
miflig* fiir rechtswidrig, weil unverhéltnisméﬁgig,56

wihrend Vierhaus das fiir noch nicht schulpflichcige

50 Anders noch Renner, Kann ein Jugendlicher nach § 50 St«PO
zu einer Strafe verurteilt werden?, Recht 1917, S. 378 und
OLG Hamm, NJW 1965, S. 1613,

51 OLG Hamm, MDR 1980, S. 322; LG Bremen, NJW 1970,
S. 1429; BVerfGE 20, 323, 332; BVerfGE 58, 159 (jew. zu §
890 ZPO); AK-Kiithne (Anm. 28), § 51 Rdnr. 10; Dahs in
Lowe/Rosenberg (Anm. 16), § 51 Rdnr. 2 m.w.N.; Klein-
knecht/Meyer-Gofiner (Anm. 11), § 51 Rdnr. 15; Meier
(Anm. 47), JZ 1991, S. 640; Schweckendieck (Anm. 47),
NStZ 1990, S. 171; Vierhaus, Zuldssigkeit der Ordnungs-
und Zwangsmittel des § 51 SCPO gegen Kinder als Zeugen,
NStZ 1994, 271 f.

52 Wie Anm. 51.

53 Vgl. dazu Skupin (Anm. 47), MDR, S. 865 ff.; Schwecken-
dieck (Anm. 47), NStZ 1990, S. 170 f.

54 So Skupin (Anm. 47), MDR 1965, S. 867.

55 Dahs in Léwe/Rosenberg {Anm. 16), § 51 Rdnr. 2; Giinter,
Einfithrung in das Recht des Zeugenbeweises, JA 1979, S.
427, 428; KK-Pelchen (Anm. 21), § 51 Rdnr. 9; Klein-
knecht/Meyer-Gofiner (Anm. 21), § 51 Rdnr. 20; KMR-Pau-
lus (Anm. 13), § 51 Rdnr. 14; Meier (Anm. 47),JZ 1991, S.
640; Vierhaus (Anm. 51), S. 271.

56 Meier (Anm. 47), JZ 1991, S. 640; ihm folgend Klein-
knecht/Meyer-Gofiner (Anm. 21), § 51 Rdnr. 20.
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Kinder gelten lassen und im tibrigen mit steigendem
Alter geringere Anforderungen an die Rechtfertigung
der Manahme stellen will.”” Beide gelangen zu die-
sem Ergebnis erst im Rahmen der Verhiltnismifig-
keit im engeren Sinne auf Grund einer Abwigung
zwischen dem Kindeswohl und der Bedeutung der
Zeugenaussage des Kindes fiir die Wahrheitsfindung
im konkreten Strafprozef.

Diese Abwigung ist indessen vorschnell: Sie setzt
voraus, dafl es cine Aussagepflicht des Kindes gibt.
Mit der Vorfithrung kann nur das Erscheinen des
Zeugen bewirkt werden; zur Erzwingung einer Aus-
sage ist sie nicht nur ungeeignet, sondern als
Mafinahme nach § 70 StPO, der die Folgen einer
grundlosen Zeugnis- oder Fidesverweigerung regelt,
unzulissig. Die Vorfiihrung eines Kindes ist danach
schon keine geeignete Mafinahme — von Erforder-
lichkeit und Angemessenheit zunichst abgeschen —,
wenn das Kind auch im Falle seiner Vorfithrung nicht
zur Aussage verpflichtet ist. Eine Eidespflicht des
Kindes scheidet schon nach § 60 Abs. 1 StPO aus,
der die Vereidigung einer Person unter 16 Jahren
ausdriicklich verbietee. Dafé Kinder iiberdies zur Aus-
sage nicht verpflichter sind, ergibt sich daraus, daf8
diein § 70 StPO genannten Ordnungsmittel und die
Beugehaft ihres Sanktionscharakrers wegen gegen
Kinder grundsirzlich nicht angeordnet werden diir-
fen.’® Andere Maflnahmen zur Erzwingung einer
Aussage sicht die Strafprozeffordnung nichc vor. Dar-
aus folgr, dall die Aussage cines Kindes nicht erzwun-
gen werden kann. Eine ,,Pflicht®, an deren Verletzung
sich keine rechtlichen Folgen kniipfen kénnen, die
also nicht, durchgesetzt werden kann, ist keine
Rechtspﬂichv:.59

Fiir die Verhiltnismifigkeit der Vorfithrung eines
Kindes folgt daraus, dafl diese zur Erreichung des
Zwecks der Wahrheitsfindung im Strafprozef{ ein
immer und ausnahmslos ungeeignetes Mitsel ist. Der
Zweck kann nimlich our erreicht werden, wenn
feststeht, also zuvor geklirt wurde, daf das Kind
freiwillig bereit ist, als Zeuge vor der Staatsanwalt-
schaft oder vor dem Gericht auszusagen. Dann aber
wiire eine Vorfithrung nicht erforderlich und erst
recht nicht angemessen.

Einem kindlichen ,Zeugen® diirfen also im Falle
seines Ausbleibens weder ,,die durch das Ausbleiben
verursachten Kosten® auferlege (§ 51 Abs. 1 S. 1
StPO), noch darf gegen ihn cin Ordnungsgeld, er-
satzweise Ordnungshaft festgesetzt (§ 51 Abs. 1 8. 2

StPO), noch darf er zwangsweise vorgefiihrt werden

57 Vierhaus (Anm. 51), NStZ 1994, S. 271.

58 Kleinknecht/Meyer-Gofiner (Anm. 21), § 70 Rdnr. 3; KMR-
Paulus (Anm. 13), § 70 Rdnr. 11; Dahs in Léwe-Rosenberg
(Anm. 16) § 70 Rdnr. 4; Pfeiffer/Fischer (Anm. 13), § 70
Rdnr. 1.

59 Dazuoben 1b).

(§ 51 Abs. 1 S. 3). Mithin kniipfen sich an sein
Ausbleiben keine gesetzlichen Folgen.

Daraus folgt fiir die Ladung, dafl der fiir ihre
Wirksamkeit zwingend vorgeschriebene Hinweis auf
die gesetzlichen Folgen ausschliefSlich in dem Hin-
weis bestehen kann — und muf}! —, dafl die Nichtbe-
folgung der Ladung folgenlos bleibt. Jeder andere
Hinweis wire der Sache nach eine Drohung mit einer
nach den Vorschriften der Strafprozeflordnung unzu-
lissigen MaRnahme,” die nach §§ 69 Abs. 3, 136a
Abs. 3 StPO die absolute Unverwertbarkeit einer auf
der irrigen Annahme entsprechener Verpflichtung
beruhenden Aussage zu Folge hitte.”!

Es gibt danach kein Argument, die Zeugenladung
an cin Kind anders zu beurteilen als die Ladung eines
Erwachsenen durch die Polizei,®? nimlich als héchst
unverbindliche Einladung, freiwillig zu erscheinen
und auszusagen.

cc) Eltern als Adressaten der Ladung

In der Praxis wird nun die Unméglichkeit, Kinder
(zwangsweise) als Zeugen staatlich in Pflicht zu neh-
men, umgangen. Es wird nicht nur die Ladung zu
Hinden der gesetzlichen Vertreter des Kindes gerich-
tet, sondern ihnen als Frziehungsberechtigren die
eigene Verpflichtung auferlegt wird, ,fiir das piinkdi-

che Brscheinen des Kindes zum Termin Sorge zu

. tragen®, wie es etwa in dem in Nordrhein-Westfalen

zu verwendenden Vordruck fiir die Ladung kindli-
cher Zeugen formuliert ist. Der Vordruck enthilt
zugleich folgenden an die gesetzlichen Vertreter ge-
richteten Hinweis: ,,Vorsorglich werden Sie darauf
hingewiesen, daf§ Zeuginnen oder Zeugen, die ohne
rechtzeitige geniigende Entschuldigung nicht er-
scheinen, zwangsweise vorgefithre werden kénnen®.”

Diese Praxis liefle sich nur legitimieren, wenn eine
entsprechende gesetzliche Verpflichtung bestiinde
oder sich die Aufforderung auf eine Ermichtigungs-
grundlage stiitzen konnte. § 48 StPO kommr als
Ermichrtigungsgrundlage jedenfalls nicht in Be-
tracht, weil die Eltern nicht selbst ,,als“ Zeugen gela-
den werden; es geht nicht darum, dafl sie tiber Wahr-
nehmungen aussagen solle. Der Sache nach soll ihnen
auf diese Weise aufgegeben werden, ein anderes (per-
sonliches) Beweismittel fiir Zwecke des Strafverfah-
rens herbeizuschaffen. Eine Ermichtigungsgrundla-

60 So fiir unzulissige Mafnahmen nach § 70 StPO: Dahs in
Lowe/Rosenberg (Anm. 16), § 70 Rdor; 3 KX-Pelchen
(Anm. 21), § 70 Rdnr. 18; Kleinknecht/Meyer-Gofiner
(Anm. 21), § 70 Rdnr. 21; Eb. Schmidt (Anm. 19), § 70
Rdnr. 9.

61 OLG Koblenz, OLGSt S. 2; siche die Nachweise in Anm. 60;
anders noch RGSt 73, 31 zu einer Zeit, als § 136a noch nicht
eingefiithre war und BGHSt 9, 364 unter (deshalb unzueref-
fender) Bezugnahme auf die Entscheidung des RG.

62 DazuobenI1Db). ’

63 Vordruck StP 211a (Anm. 42).
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ge fiir die ,,Herausgabe® von Beweismitteln kennt die
Strafprozefordnung nur fiir Sachen; nach § 95 StPO
ist jemand, der einen beschlagnahmefihigen Gegen-
stand in Gewahrsam hat, verpflichtet, diesen auf
Verlangen vorzulegen und auszuliefern. Fiir die
Durchsetzung dieser Pllicht verweist § 95 Abs. 2
StPO auf die Ordnungs- und Zwangsmictel bei un-
berechtigter Verweigerung des Zeugnisses. Nach
Wortlaut, Systematik, Sinn und Zweck der Regelung
des Editionsbegehrens ist es ausgeschlossen, die
Norm auf die ,Herausgabe® oder ,,Auslieferung® von
Zeugen, schon gar von Kindern entsprechend anzu-
wenden. — Auf eine solche Idee ist deshalb bislang zu
Recht auch niemand verfallen. Im Gegenteil: es be-
steht Einigkeit dariiber, daf§ Siumnisfolgen nur ge-
gen den nichterschienen Zeugen, nicht aber gegen
smitgeladene ... Elternteile wegen Nichtgestellung
der geladenen Kinder® verhiingt werden diirfen.®

Stratrdessen wird in Rechtsprechung und Litera-
tur, soweit die Frage thematisiert wird, (inzident) auf
das Aufenthaltsbestimmungsrechs nach § 1631 Abs.
1 BGB abgestellt und gefragt, ob die Nichtgestellung
des Kindes als Zeuge einen ,,Milbrauch des Sorge-
rechts* darstelle.” Von Mifbrauch kann aber nur
dann die Rede sein, wenn der richtige Gébrauch des
Sorgerechts die Pflicht umfaflte, ein Kind als Zeuge
zur Verfiigung zu stellen. Rechte lassen sich nicht
unter der Hand in Pflichten umdefinieren, indem
postuliert wird, daff von dem Recht nur in bestimm-
ter Weise Gebrauch gemachtwerden diirfe. Insbeson-
dere wire es widerspriichliches Verhalten des Staates,
einerseits das Erzichungsrecht vor Eingriffen durch
den Staat zu schiitzen (Art. 6 GG), um es andererseits
fiir Eingriffe im Interesse des Staates — etwa ein
Strafverfahren — heranzuziehen.

Denkbar bleibt, daf§ die in dem Sorgerechtenthal-
tene Erziehungspflicht der Eltern bzw. gesetzlichen
Vertreter die Pflicht umfallt, ein Kind fiir eine Zeu-
genaussage (zwangsweise) zur Verfligung zu stellen.®
So weit geht jedoch nicht einmal die Rechtsprechung.
Dort wird zwar dic Erzichungspflicht bemiiht, jedoch
aus ihr nur die Pflicht hergeleitet, Kinder dazu ,,anzu-
halten®, daf§ sie ,jihrer Zeugenpflicht nachkom-
men®.?” Dazu wird freilich — zu Unrecht— die Parallele
zur Schulpflicht und zur Pflicht der Erziehungsbe-

rechtigten gezogen, Kinder zur Schule zu schicken.®

64 OLG Hamm, NJW 1965, S. 1613; Dahs in Léwe/Rosenberg
(Anm. 16), § 70 Rdnr. 4; Kleinknecht/Meyer-Gofner (Anm.
21), § 70 Rdnr. 3; Meier (Anm. 47),JZ 1991, S. 640; Skupin
(Anm. 47), MDR 1965, S. 867; Vierhaus (Anm. 51), NStZ
1994, S. 271.

65 OLG Saarbriicken, NJW 1974, S. 1959, 1960; OLG Hamm,
NJW 1965, S. 1613; Meier (Anm. 46), JZ 1991, S. 640;
Skupin (Anm. 47), MDR 1965, S. 867.

66 So Skupin (Anm. 47), MDR 1965, S. 867

67 OLG Hamm, NJW 1965, S. 1612

68 So ausdriicklich OLG Hamm, NJW 1965, §, 1613.

Zum einen ist das Kind gerade nicht zum Zeugnis
verpflichtet. Zum anderen handelt es sich bei der
Schulpflicht darum, den staatlichen Erziehungsauf-
trag im Interesse des Kindes nicht zu boykottieren.”
Deshalb sehen die Schulpflichtgesetze der Lander ent-
sprechende Zwangsmittel bzw. Bufigeldtatbestinde
fiir die Eltern vor.”® Diese dienen also dem Kindesin-
reresse insofern, als sie den Anspruch der Kinder auf
gleiche Bildungsméglichkeiten mittelbar auch vor sol-
chen Eltern schiitzen, die andere Erziehungsziele ver-
folgen. Da es in einem Strafverfahren um staatliche
Interessen geht, ist die Strafprozeflordnung konsi-
stent, wenn und weil sie keine Sanktionen gegen die
Erzichungsberechtigten vorsieht.

Aus demselben Grund ist auch ein Weg versperrt,
der in der Praxis gelegentlich zur Umgehung der
Gesetzeslage erwogen wird: die Einschaltung des Vor-
mundschaftsgerichts durch den Strafrichter mit dem
Ziel, das elterliche Recht zur Aufenthaltsbestimmung
fiir die Dauer der Vernehmung nach § 1666 Abs. 1
S. 1 BGB zu entzichen.”" Weder mifrauchen Eltern
ihr Recht, wenn sie Kinder nicht als Zeugen an die
Strafgerichte ausliefern, so daf§ schon die materiellen
Voraussetzungen nicht vorliegen, noch kénnte das
Vormundschaftsgericht sachlich anders entscheiden.
Es ist nimlich verpflichtet, ausschliefflich die Kin-
desinteressen und Kindesrechte wahrzunchmen,
wire also von daher selbst und in gleicher Weise wie
die Eltern gehindert, das staatliche Interesse an effek-
tiver Strafverfolgung als Grundlage fiir eine Pflicht
des Kindes, als Zeuge zu erscheinen und auszusagen,
heranzuziehen.

3. Zwischenfazit

Das Geseiz 1iflt keine unmittelbare oder unter
Einschaltung der Erziehungsberechtigten mittelbare
Begriindung und Durchsetzung kindlicher Zeugnis-
pflichten zu. Der Staat hat zu respektieren, daf$ Kin-
der in einem Strafverfahren scinem Zugriff generell
entzogen sind und daher als Zeugen nicht zur Verfii-
gung stehen.

I Zulissige Wege zur Gewinnung
kindlicl%er Zeugenaussagen
Obwohl die bisher geschilderte Rechtslage offen-
kundig ist, hat man sich in Rechtsprechung und
Literatur (nur deshalb) gescheut, die Konsequenzen
aus der Gesetzeslage auch offen beim Namen zu

69 Siehe oben Anm. 41.

70 Z.B.S§§ 20 Abs. 1 Nr. 1, 16 Abs. 2 SchulpflichtG NW; Art.
19 Abs. 1 Nr. 2, 4 Abs. 2 S. 1 BaySchulPfiG.

71 So z. B. OLG Saarbriicken, NJW 1974, 1959, 1960; Meier
(Anm. 47),]JZ 1991, S. 640; Skupin (Anm. 47), MDR 1965,
S. 867.

72 LG Bonn, DAVorm 1992, S. 91 £.; OLG Kéln, FamRZ 1991,
S. 1098 f.
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nennen, weil cine ganze Kategorie besonders gravie-
render Delikte, nimlich gerade (sexualisierte Gewalt-)
Taten an Kindern, praktisch meistens nur mit Hilfe
der Aussage kindlicher (Opfer-) Zeugen aufldirbar
und strafrechdich verfolgbar sind. Der mittelbare
Schutz auch von Kindern als Teil der Allgemeinheit
durch das Strafrecht kollidiert mit der gesetzlichen
Freistellung der Kinder von einer Inpflichenahme fiir
das Strafrecht.

1. Parallele zur Rechtsprechung

iiber Glaubwiirdigkeitsgutachten

Das bedeutet nun nicht, daf§ solche Taten (kiinf-
tig) nicht mehr aufkldrbar wiren. Das Dilemma ist
auf dem gleichen Weg 18sbar, der im Strafverfahrens-
recht fiir die Glaubwiirdigkeitsbegutachtung von
Kindern beschritten wurde.

Fiir das von der hochstrichterlichen Rechtspre-
chung vielfach geforderte Glaubwiirdigkeitsgutach-
ten als Grundlage fiir die richterliche Beweiswiirdi-
gung der Aussagen kindlicher Zeugen” gibt es (eben-
falls) keine Ermichtigungsgrundlage in der Strafpro-
zef§0rdr1ur1g.74 Kinder kénnen daher nicht verpflich-
tet und schon gar nicht gezwungen werden, an einer
entsprechenden Begutachtung mitzuwirken, die als
Exploration im iibrigen dem Ablauf einer Zeugenver-
nehmung vergleichbar ist.”” Diese Rechtslage hat die
Rechtsprechung  zunichst ebenso stillschweigend
{ibergangen wie es heute bei der Begriindung der
prozessualen Zeugenrolle von Kindern der Fall ist.
Erstvor rund 5 Jahren hat sich der Bundesgerichtshof
insoweit auf das Gesetz besonnen und judiziert, dafl
jeder Zeuge, der auf seine Glaubwiirdigkeit hin un-
tersucht werden soll, nicht nur — wie es bereits frither
entschieden wurde — tiber sein Untersuchungsver-
weigerungsrecht als Angehoriger in Analogie zu §$
81¢’¢ bzw. 52 StPO”, sondern auch dariiber zu be-
lehren ist, daf3 es ihm freistehe, freiwillig (oder gar
nicht) daran mitzuwirken, weil in Ermangelung einer
Eingriffsgrundlage die Mitwirkung nur als Jreiwillige
Leistung erbeten, nicht aber verlange werden kénne.”®

Nicht anders aber ist die Rechtslage fiir kindliche
Zeugenaussagen. Sie sind ein zulissiges Beweismittel,

unter der Bedingung, dafl das Kind altersgemif3 und

73 Srindige Rechtsprechung seit BGHSt 2, 163, 164.

74 Grundlegend Kraufi, Richter und Sachverstindige im Straf-
verfahren, ZStW 85 (1973), S. 321 ff,, 357 ff; h. M., vgl. nur
KK-Pelchen (Anm. 21), § 81c Rdnr. 9; Kleinknecht/Meyer-
Gofiner (Anm. 21), § 81c Rdnrt. 7 jew. m.w.N..

75 Dazu Ruf, Tatsachenbehauptungen des Sachverstindigen im
Strafprozef, NJW 1963, S. 385; Weigend, Anm. zum Urt.
des BGH v. 29. 6. 1989 — 4 StR 201/89, JZ 1990, S. 49.

76 BGHSt 13, 394, 399.

77 Eisenberg, Anm. zum Urt. des BGH v. 15. 11 1994 —1 StR
461/94 (StV 1995, S. 171), StV 1995, S. 625, 626.

78 BGH, JZ 1990, 47, 48.

unmillverstindlich dariiber belehrt wird, dafl es nicht
aussagen muf$ und daraufhin seine Bereitschaft zur
Aussage erklirt hat.

2. Umfang und Inhalt der Belehrungspflicht
Da die Entscheidung iiber das Ob einer Zeugen-

. aussage ein ebenso hchstpersonliches Recht ist, wie

etwa die Entscheidung iiber die Zeugnisverweige-
rung als Angehdriger, lassen sich die Modalititen der
Belehrung dem Rechtsgedanken des § 52 Abs. 3
StPO entnehmen, der die Belehrung von Minderjih-
rigen {iber thr Zeugnisverweigerungsrecht als Ange-
hérige regelt. Nach § 52 Abs. 2 StPO diirfen Min-
derjahrige, die wegen mangelnder Verstandesreife
(noch) keine geniigende Vorstellung von der Bedeu-
tung des Zeugnisverweigerungsrechts haben, nur ver-
nommen werden, ,,wenn sie zur Aussage bereit sind
und auch ihr gesetzlicher Vertreter der Vernehmung
zustimmt”. Aus diesem Grunde schreibt § 52 Abs. 3
StPO vor, daff der Minderjihrige und sein (zur Aus-
itbung des Zeugnisverweigerungsrechts befugter79)

Vertreter vor jeder Vernehmung iiber ihr Recht zu
belehren sind.*®

79 Das kann nach § 52 Abs. 2 S. 2 StPO - selbstverstindlich —
nicht derjenige gesetzliche Vertreter sein, der selbst Beschul-
digter ist; gleiches gilt fiir den nichtbeschuldigren Elrernteil,
wenn die gesetzliche Vertretung beiden Eltern zusteht.

80 Insofern ist der in Nordrhein-Westfalen zu verwendende
Vordruck StP 211a (Anm. 42) im Hinblick auf die Verwert-
barkeit (§§ G9 Abs. 3, 136a Abs. 3 StPO) kindlicher Zeugen-
aussagen hochst gefihrlich. Es fehle nicht nur die Belehrung
iiber die Freiwilligkeit einer Mitwirkung, sondern der Text
belehrtirrefiihrend und falsch, wenn es dort heifit: ,,Als Zeuge
trige das Kind zur Aufklirung der Angelegenheit bei, auch
wenn Sie glauben, es kénne nicht viel aussagen. Es erfiille mit
seiner Aussage eine wichtige staatsbiirgerliche Pflicht, die im
allgemeinen Interesse liegt.“ Uberdies stellt sich der Hinweis
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Zur Belehrung ist das Gericht, bei staatsanwaltli-
cher Vernehmung dic Staatsanwaltschaft, verpflich-
tet. Die Belehrung darf nicht Dritten iiberlassen wer-
den.* Sie muf miindlich erfolgen und ,,dem Zeugen
eine geniigende Vorstellung von der Bedeutung sei-
nes Weigerungsrechts vermicteln“.*” Die Belehrung
ist vollstindig zu protokollieren.®

Da nun aber ein kindlicher Zeuge noch nicht
einmal zum Erscheinen «verpflichtet werden kann,
bleibt den Strafverfolgungsbehodrden nur die Mog-
lichkeit, ithn notfalls persénlich aufzusuchen und
nach entsprechender Belehrung® dariiber zu befra-
gen, ob er bereit sei, sich als Zeuge in einem konkre-
ten Strafverfahren zur Verfiigung zu stellen. Da es
freilich noch nicht einmal eine gesetzliche Grundlage
gibt, die Wohnung zum Zwecke einer Zeugenbeleh-
rungzu betreten,® miissen sie zuvor — ebenfalls nach
Belehrung, die Zustimmung der Erzichungsberech-
tigten zum Besuch des Kindes einholen. Danach liegt
es dann bei dem Kind, das Ob und das Wie seiner
Vernehmung zu definicren, denn es kann jederzeit
(,vor jeder Vernehmung®) seine Bereitschaft zur Mit-
wirkung Verweigem.86

Die Bereitschaft des Kindes zur Aussage ist freilich
nicht hinreichend. In Analogie zu § 52 Abs. 2 StPO
miissen auch die gesetzlichen Vertreter einverstanden
sein. Sie konnen also das Kind ,sperren®. Allerdings
lkann, wenn das Kind selbst zur Aussage bereitist, die
Erziehungsberechtigten es indessen nicht aussagen
lassenn wollen, ausnahmsweise — aber auch nur in
einem solchen Fall — beim Vormundschaftsgericht
angeregt werden, das Aufenthaltsbestimmungsrecht
des gesetzlichen Vertreters fiir die Dauer der Verneh-
mung einzuschrinken. Die dafiir unerlifiliche Vor-
aussetzung ist aber, daf§ das Kind persénlich aussagen
will, Nur fiir den Fall nidmlich, dafl die Wahrneh-
mung der Zeugenfunktion im subjektiv definierten
und zugleich auch im wohlverstandenen Interesse des
Kindes liegt, kann cin Miffbrauch des Aufenthaltsbe-
stimmungsrechts durch Sperrung des Kindes als Zeu-
ge iberhaupt in Erwigung gezogen werden. Ist dage-

auf die Méglichkeit einer Vorfithrung auf der Basis des gel-
tenden Rechts als Drohung mit einer unzulissigen MafSnah-
me dar.

81 BGHSt 9, 195; BGH NJW 1991, S. 2432.

82 BGHSt 32, 32,

83 Pfeiffer/Fischer (Anm. 13), § 52 Rdnr. 7.

84 Das Kind ist immer selbst zu belehren; KK-Pelchen (Aam.
21), § 52 Rdnr. 32; Eisenberg (Anm. 77), StV 1995, S. 626.

85 Dazu Nelles, Strafprozessuale Eingriffe in das Hausrecht von
Angehbrigen, StV 1991, S. 488 ff.

86 Im Grundsatz nicht anders BGH StV 1995, S. 171, wo
allerdings — wie Eisenberg in seiner Anmerkung zu dieser
Entscheidung (Anm. 77) iberzeugend dargelege hat — zu
Unrecht ,mangelnde Verstandesreife bei einem (schon) 7-
jahrigen Kind angenommen wurde; richtig dagegen BGH 3
StR 163/95 vom 23. 8. 1995: Belehrungspflicht auch gegen-
iiber einer 5-Jahrigen; BGH, NStZ 1991, S. 398: Belehrungs-
pflicht gegeniiber einem 6-Jihrigen.

gen das Kind selbst nicht bereit, als Zeuge mitzuwir-
ken, reicht auch das Einverstindnis der Erzichungs-
berechtigten und an seiner Stelle des Vormund-
schaftsgerichts nicht aus®’, denn das Finverstindnis
des Kindes und seines Vertreters ist — in Analogic zu
§ 52 Abs. 2 S. 1 StPO — kumulative Voraussetzung
fiir die Zulissigkeit einer Vernehmung,. Insofern ist
die Aufassung von Peters (zur Auslegung des § 52
Abs. 2 StPO) in Bezug auf die Entscheidung iiber das
Ob ciner Zeugenaussage von Kindern generell zutref-
fend: Art. 2 Abs. 1 1. V.m. Art. 1 Abs. 1 GG — hier:
das allgemeine Persinlichkeitsrecht des Kindes — verbie-
ter eine Vernehmung von Beweispersonen, denen we-
gen mangelnder Verstandesteife das Verstindnis fiir
das Recht der Zeugnisverweigerung fehle.*®

3. Zwischenfazit

Die Strafprozefiordnung ist nicht auf den
»Schutz® kindlicher Zeugen zugeschnitten, sondern
schreibr vor, dafl das Kind als selbstindige Persinlich-
keit mit eigenen Rechren behandelt werden mufi. Es
darf um Mitwirkung gebeten werden, nachdem ihm
kindgerecht, verstindlich und zutreffend alle nétigen
Informationen mitgeteilt wurden, die es braucht, um
eine eigene sachgerechte Entscheidung zu fillen. Sei-
ne Entscheidung ist zu respekticren. Kein Kind kann
in die prozefrechtliche Rolle des Zeugen gezwungen
werden.

I Konsequenzen fiir Vernehmungen
unter Einsatz der Videotechnik

Die in den fachlichen Stellungnahmen zu dem
eingangs zitierten Beschluf des Landgerichts Mainz
hervorgehobenen verfahrensrechdichen Probleme
stellen sich auf der Grundlage des geltenden Rechts
nicht. Vielmehr sind verschiedene Fallgruppen recht-
lich zu unterscheiden, dic an die jeweilige Entschei-
dung des Kindes und seiner gesetzlichen Vertreter
iiber die Aussagebercitschaft ankniipfen.

Eine Verletzung des Grundsatzes der Unmittel-
barkeit in Gestalt des Grundsatzes der persénlichen
Vernchmung (§ 250 StPO) ist nur denkbar, wenn die
persénliche Vernehmung unterbleibt, obwohl sie
mbglich wire. Insofern ist diese Norm — wie jede
andere auch — mit der Einschrinkung zu lesen, daf§
niemand zu Unméglichem verpflichtet werden kann.
Wenn das Gesetz die Befugnis nicht gewihrt, cine
Person, die Wahrnehmungen tiber beweiserhebliche
Tatsachen gemachrt hat, zur Aussage zu zwingen,
dann kann das Gesetz nicht gleichzeitig vorschreiben,
eben dieses zu tun.* Daraus folgt, dafl § 250 ScPO

87 Anders, aber contra legem, fiir Kinder, denen es an der
Verstandesteife mangelt BGH, StV 1995, S. 171.

88 Peters (Anm. 34), S. 349.

89 Diesen Aspeke iibersicht Denger (Kinder und Jugendliche als
Zeugen in Strafverfahren wegen sexuellen Mifibrauchs, ZRP
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nur dann verletzt sein kann, wenn das Kind und seine
gesetzlichen Vertreter einer Vernechmung des Kindes
in der Hauptverhandlung nach entsprechender Be-
lehrung freiwillig zustimmen und das Gericht den-
noch auf Vernehmungssurrogate zuriickgreift.

Wie im {ibrigen zu verfahren ist, ergibt sich aus §
251 StPO.

Nach § 251 Abs. 1 Nr. 2 StPO darf die Verneh-
mung eines Zeugen (u.a.) durch Verlesung eines Pro-
tokolls {iber eine richterliche Vernehmung ersetzt wer-
den, wenn dem Erscheinen des Zeugen fiir lingere
oder ungewisse Zeit Krankheit, Gebrechlichkeit oder
andere nicht zu beseitigende Hindernisse entgegen-
stehen. Auf diese Variante fokussiert die aktuelle Dis-
kussion. Sie wird aber verkiirzt gefithrt, wenn sie die
Frage in den Mittelpunke stellt, ob die schlichte
»Sperrung” des Kindes durch seine gesetzlichen Ver-
treter ein ,,anderes nicht zu beseitigendes Hindernis®
fiir die Vernehmung des Kindes ist. Fiir ein Kind
kénnen, wie dargelegt, iiberhaupt keine Zeugnis-
pflichten begriindet werden. Es ist also nicht die
persdnliche Vernehmung dic ,,Regel”, die das Gesetz
aufstelle und § 251 Abs. 1 StPO die Ausnahme,
sondern es ist bei Kindern genau umgekehrt: Kinder
sind im prozeflrechtlichen Sinn nicht Zeugen, kén-
nen also nur ausnahmsweise personlich vernommen
werden. Ist ein Kind dazu nicht bereit, gibt es keinen
»Zeugen®“. Es geht also nicht darum, seine Verneh-
mung zu ,ersezzen” (§ 251 Abs. 1 StPO), sondern
darum, (andere) Beweismirtel zu benutzen, die recht-
lich und faktisch verfiigbar sind. — Das kann die
Verlesung eines richterlichen Vernehmungsproto-
kolls sein. Voraussetzung dafiir ist aber, daf} das Kind
und seine gesetzlichen Vertreter cine richterliche
Zeugenvernehmung des Kindes — sei es im Ermitt-
lungsverfahren, sei es als kommissarische Verneh-
mung — zugelassen haben.

Ist das Kind in keinem Stadium vom Beginn der
Ermittlungen bis zur Beendigung des Strafverfahrens
7u einer Aussage bereit oder sperren es seine gesetzli-
chen Vertreter vollstindig, liegt ein Fall des § 257 Abs.
2 8. 2 5tPOvor. Diese Vorschrift regelt fiir dic allein
vergleichbaren Fille der auf abschbare Zeit objekti-
ven und der endgiiltigen Unméglichkeit einer ge-
richtlichen Zeugenvernehmung, daf§ Niederschrif-
ten iiber andere (als richterliche) Vernehmungen oder
schriftliche Erklirungen des Zeugen verlesen werden
diirfen. Dazu gehéren auch Urkunden, die nicht von
der Beweisperson selbst, aber klar erkennbar™ mit
ihrem Willen und in ihrem Auftrag hergestelit wur-

1991, S. 48 ff,, 50), wenn er meint, ,die gerichtiche Aufkli-
rungspflicht (sc. verbiete) es in aller Regel, auf das Kind als
Zeuge zu verzichten' (Hervorhebungen von U.N.)

90 OLG Kéln, StV 1983, S. 97.

den.”’ Das konnen etwa Aufzeichnungen iiber Ge-
spriiche sein, die Psychologen oder Betreuungsperso-
nen mit dem Kind iiber den verfahrenserheblichen
Gegenstand gefiihrt haben.

Es spricht ferner nichts dagegen, neben einer
(richterlichen oder nichtrichterlichen) Verneh-
mungsniederschrift auch ein Videoprotokoll als Au-
genscheinsobjeke heranzuziehen, wenn dieses unter
denselben Voraussetzungen cines klar erkennbaren
und erklirten Einverstindnisses des Kindes erstellt
wurde.”

Schlieflich stehen als Beweismittel diejenigen
(erwachsenen) Personen als Zeugen zur Verfiigung,
die iiber das aussagen kénnen, was ihnen das Kind
iiber seine Wahrnehmungen anvertraut hat. § 250
StPO verbietet nach heute ganz herrschender Ansicht
nicht die Vernehmung sogenannter Zeugen vom Ho-
rensagen.”” Lediglich an die Wiirdigung einer solchen
Aussage sind gesteigerte Anforderungen zu stellen:
das Gericht hat den Fehlerquellen Rechnung zu tra-
gen, die sich aus der Verwendung eines nurmittelba-
ren und daher méglicherweise unzuverlissigen Be-
weismittels ergeben.94

Freilich sind die Grenzen zu beachten, die einer
Verwertung nur mittelbarer Beweismittel durch das
Recht des Angeklagten oder seines Verteidigers auf
Zeugenbefragung nach Art. 6 Abs. 1 und Abs. 3 lit.

. d MRK gezogen sind.”” Danach ist es jedenfalls pro-

blematisch, Verurteilungen ausschliefllich auf Anga-
ben Dritter — etwa ,,Verhorspersonen® — iiber die
Aussagen ciner anderen Person’® zu stiitzen, wenn
kein anderes selbstindiges Belastungsmaterial vor-
liegt.”” Insofern ist etwa die Verfahrensgestaltung, die
das Landgericht Mainz gewihlt hat, unbedenklich,
denn sie respektiert die von dem Kind und seinen
gesetzlichen Vertretern gesetzten Bedingungen fiir
eine (freiwillige) Aussage und gewihrleistet das Fra-
gerecht der Verteidigung,

91 BGH, NJW 1992, S. 326; Kleinknecht/Meyer-Gofiner
(Anm. 21), § 251 Rdnr. 32 m. w. N.

92 Mildenberger (Anm. 15), S.; Stellungnahme des DJB (Anm.
S), STREIT 1995, S. 111.

93 BVerfG, NStZ 1991, S. 445; BGHSt 36, 159, 160; vgl. aus
dem Schrifttum nur Pfeiffer/Fischer (Anm. 13), § 250 Rdnr.
3 mit zahlr. Nachw.

94 BGHSt 33, 181; 36, 159, 166; BGH, NS&tZ 1994, S. 502;
BGH, StV 1994, S. 413.

95 EGMR, StV 1990, S. 481 (Kostovski ./. Niederlande);
EGMR, StV 1991, S. 193 (Windisch ./. Osterreich); EGMR,
StV 1992, S. 499 (Liidi ./. Schweiz).

96 Der EGMR (siche Anm. 95) geht insoweit von einem ,auto-
nomen® Zeugenbegriff aus, der nicht nur die Zeugen im
rechtstechnischen Sinne der nationalen Verfahrensordnun-
gen umfallt, sondern jede natiitliche Pesson, deren Aussage
itber Wahrnehmungen als Mittel zu gerichtlichen Entschei-
dungsfindung verwendet wird.  «

97 So auch Gollwitzer in Lowe/Rosenberg, 24. Aufl., 31. Liefe-
rung: MRK, IPBPR, Betlin 1992, Art. 6 MRK, Rdnr. 226

m.w.N.
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Fiir die (kiinftige) Praxis folgt daraus als Empfch-
lung, daf§ dem Angeklagten in einem Verfahren ctwa
mit dem Vorwurf des Miflbrauchs von Kindern még-
lichst frithzeitig ein Plichtverteidiger bestellt werden
sollte. Hat dieser nimlich nur die Gelegenheit gehabr,
seine Fragen in eine (auch nur informelle und/oder
videotechnisch aufgezeichnete) Befragung des Kin-
des einzubringen, sind solche Protokolle (in welcher
Form auch immer) und dic Zeugenaussagen der Be-
fragungspersonen zulissige und in der Hauptver-
handlung verwertbare Beweismittel.

IV Ergebnis
Das StrafprozefSrechr trigt dem Schutz der kind-

lichen Personlichkeit dadurch Rechnung, daf§ es der

Sabine Glef¢

Staatsanwaltschaft und den Gerichten keine Befugnis
einrdumt, dem Kind irgendeine (aktive) Mitwirkung
im Strafverfahren abzuverlangen. Sie diirfen hoflich
und verstindlich anfragen, ob und in welchem Rah-
men das Kind im Interesse der Allgemeinheic zu
einem Sonderopfer bereit ist und haben jede Ent-
scheidung des Kindes zu respektieren.

Der vielbefiirchtete Stillstand der Strafrechispfle-
ge etwa bei der Verfolgung von (Sexual-) Strafraten
zum Nachteil von Kindern wird nicht eintreren, weil
ohne die Beschrinkungen der §§ 250, 251 Abs. 1
StPO auf ,mittelbare” Beweismittel zugegriffen wer-
den darf und die Frfiillung der gerichdichen Aufkli-
rungspflicht die Nutzung dieser Beweismittel auch
gebietet.

Der Referentenentwurf des Bundesministeriums der Justiz
fiir ein Sechstes Strafrechtsreformgesetz (6. StrRG)

Das Bundesministerium der Justiz hat im Juli
1996 einen Entwurf fiir ein Sechstes Strafrechtsre-
formgesetz in das interne Vorlageverfahren gegeben,
der in der Zwischenzeit als Gesetzesvorlage (BT-Drs.
13/7164) in den Bundestag cingebracht wurde. Die-
ser Reformentwurf wurde vom Justizministerium —
und anschlieflend auch durch die Medien — vor allem
unter dem Schlagwort der ,Swafrabmenbarmonisic-
rung” vorgestellt. Tatsichlich verfolgt der Entwurf
auch im wesentlichen das Anliegen, die (niedrigeren)
Strafrahmen von Kérperverletzungsdelikeen und an-
deren Delikten gegen hochstpersinliche Rechusgiiter
an die (hoheren) Stwafrahmen der Eigentums- und
Vermogensdelikee anzugleichen (1.). Er sieht dariiber-
hinaus aber — zum Teil weitreichende — Anderungen
von Tatbestinden vor (I1.) sowie die Streichung ,, nich:
mebr zeitgemiifSe(v] oder entbebrliche(r] Strafvorschrif-
ten ! Die folgende Ubersicht skizziert die vorgesehe-
nen Anderungen, die Frauen (als Opfer oder Titerin-

nen) voraussichtlich besonders betreffen werden.

I. Anhebung der Strafrahmen
Eine Anhebung der Strafrahmen sieht der Ent-
wurf fiir folgende Straftatbestinde vor:*

1 Entwurf eines Gesetzes zur Reform des Strafrechts (6.StrRG)
des BMJ (Stand 15.Juli 1996) (im folgenden: Entwurf), S.63;
vgl. a. Information iiber den Gesetzentwurfdes Bundesinnenmi-
nisteriums der Justiz zur Reform des Strafrechis (Harmonisie-
rung der Strafrahmen) vom 21. Oktober 1996 (im folgenden:
Information), S.3. Seitenangaben ohne nihere Spezifizierung
bezichen sich auf den Entwurf.

2 An dieser Stelle soll auch auf die geplante Anderung des
Tatbestandes des sexuellen Mifbrauchs von Kindern durch

a) Vergewaltigung mit (leichtfertig durch schwere
kirperliche MifShandlung herbeigefiibreer) Todesfolge
gem. § 177 Abs.3 StGB

Hier soll der Strafrahmen zukiinfiig lebenslange
Freiheitsstrafe oder Freiheitsstrafe nicht unter zehn
Jahren betragen (S.10); bisher drohte Freiheitsstrafe
nicht unter fiinf Jahren. Durch die Anderung wiirde
der Strafrahmen in der Hohe den anderen durch
Todesfolge erfolgsqualifizierten Verbrechen angepalit
(bspw. Raub mit Todesfolge gem. §§ 249, 251 StGB,
Brandstiftung mic Todesfolge gem. §§ 306, 307 Nr.1
StGB).

b) Aussetzung des eigenen Kindes gem. § 221 Abs.2
StGB.

Nach dem alten Tatbestand, in dem das Regelbei-
spiel des besonders schweren Falles durch Aussetzung
des eigenen Kindes nicht vorgeschen war,” drohte eine

die Einfiigung eines § 176 a (schwerer sexueller Miffbrauch
von Kindern) und eines § 176 b (sexueller Mif$brauch von
Kindern mit Todesfolge) hingewiesen werden, vgl. BT-Drs.
13/7164, S.4.

3 Der Tatbestand der Ausserzung gem. § 221 StGB soll umfas-
send neu geregelt werden: Es soll mit Freiheitsstrafe von drei
Monaten bis zu fiinf Jahren die Person bestraft werden, die
weinen Menschen 1. in eine hilflose Lage versetzt oder 2. in einer
hilflosen Lage im Stich lifst, obwobl er ihn in seiner Obhut hat
oder ibm sonst, unabhingig von einer durch § 323 ¢ begriindeten
Hilfspflicht beizustehen verpflichtet ist, und ibn dadurch in die
Gefabr des Todes oder einer schweren Gesundheitsbeschidigung
bringt“(Abs.1). In besonders schweren Fillen (Abs.2) beldufc
sich der Strafrahmen von einem Jahr bis zehn Jahren. Ein
Regelbeispiel (von zweien) fiir einen solchen schweren Fall ist
die Tatbegehung ,,gegen sein Kind"“(S.12£).
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Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis fiinf Jahren.
Zukiinftig ist fiir diesen Regelfall eine Freiheitsstrafe
von ein bis zehn Jahren vorgeschen.

Begriindet werden diese Strafschirfungen mit
dem Anliegen, ,,hichstpersonlichen Rechtsgiitern wie
Leben, korperlicher Unversehrtheit, Freibeit und sexu-
eller Selbstbestimmung gegeniiber materiellen Rechtsgii-
tern wie Eigentum, Vermdgen und Sicherheit das Rechts-
verkehrs ein griifSeres Gewicht zu verleihen™(S.1). Dazu
sollen Wertungswiderspriiche beseitigt werden, die
heute allgemein darin gesehen werden, daf§ das Straf-
geserzbuch fiir Eigentums- und Vermogensdelikte
hohere Strafen vorsieht als fiir Delikte gegen hochst-
persénliche Rechtsgiiter (S.1, 63). Ein Beispiel fir
einen solchen Wertungswiderspruch gibt der Ver-
gleich zwischen den Strafrahmen fiir Raub mit To-
desfolge (lebenslange Freiheitsstrafe oder Freiheits-
strafe nicht unter zehn Jahren) und Vergewaltigung
mit Todesfolge (Freiheitsstrafe nicht unter fiinf Jah-
ren).

Diese Widerspriiche werden in der Begriindung
des Gesetzesentwurfes vor allem darauf zuriickge-
fiihrt, dafl viele Wertungen des Strafgesetzbuches
noch aus der Griinderzeit des Deutschen Kaiserreichs
stammten, das dem Schutz der materiellen Werte
cinen im Vergleich zu anderen Rechtsgiitern iiber-
durchschnittlich hohen Stellenwert beigemessen
habe (Information, S.1) — ein Umstand, der lange
niemanden gestére zu haben scheint. Eine breite
Offentlichkeit fiir eine Angleichung (im Sinne einer
Erhshung der niedrigeren Strafrahmen) formierte
sich erst aus Anlaf eines Urteils des Landgerichtes
Liineburg: Zwei Minner iiberficlen ein junges, in der
Liineburger Heide zeltendes Paar. Die Minner be-
drohten das Paar mit Schuflwaffen; fesselten den
Mann an einen Baum und nahmen das Zelt und die
Frau mit. Sie hielten die Frau zwei Tage (in dem
mitgenommenen Zelt) fest und iibten mehrfach ge-
waltsam Geschlechts-, Oral- und Analverkehr aus.
Die Strafkammer verurteilte die Titer jeweils zu fiinf
Jahren Freiheitsstrafe fiir den schweren Raub des
Zeltes und zu vier Jahren fiir die Vergewaltigungen
und sexuellen Notigungen. In der Offentlichkeic 15-
ste die Entscheidung Empérung aus. Der Bundesge-
richtshof bestitigte das Urteil, weil er wegen der
vorgegebenen Strafrahmen keinen Rechtsfehler er-
kennen konnte.

1993 forderte die SPD-Fraktion im Bundestag
erstmals, eine Kommission einzusetzen, die Vorschli-
ge zur ,,Harmonisierung der Strafrahmen” erarbeiten
sollee.®

4  Antrag — Harmonisierung der Strafrahmen, BT-Drs.
12/6164, 1.

Wiirde der Gesetzgeber tatsichlich seinem sozial-
ethischen Unwerturteil bei Taten gegen héchstper-
sonliche Rechtsgiiter durch hohere Strafandrohun-
gen Ausdruck verleihen (S.67), so diirfte vor allem
die Serafschirfung fiir Delikee gegen die sexuelle
Selbstbestimmung auf breite Zustimmung stoflen.
Denn gerade in diesem Bereich scheint die Ausein-
andersetzung zwischen sog. AbolitionistInnen und
Feministinnen derzeit zugunsten cines nachdriickli-
chen Einsatzes des Strafrechts entschieden.” Anders
kénnte die Reaktion auf die Strafschirfung fiir die
Aussetzung des eigenen Kindes ausfallen, denn dort
konnten vorrangig Miitter in Konfliktsituationen be-
troffen werden. Allerdings gibt es derzeit fiir eine
solche Vermutung keine empirische Grundlage: Aus-
weislich der Verurteiltenstatistik der vergangenen
Jahre liegt der Anteil der Frauen als Titerinnen von
Aussetzungen nicht auffillig hoher als bei anderen
Delikten.

I1. Neufassung von Tatbestinden

Der Entwurf sicht dariiberhinaus eine Neufas-
sungé verschiedener Straftatbestinde vor:

a) Forderung der Prostitution gem. § 180 a Abs.1
Nr2 StGB:

Diese Tatbestandsalternative soll in der Weise ein-
geschrinke werden, daf§ kiinftig nur noch die Unter-
stiitzung der Prostitutionsausiibung strafbar ist, die
Liiber das blofie Gewiibren von Wohnung, Unterfeunft
oder Aufenthalt und die damit iiblicherweise verbunde-
nen Nebenleistungen in einer Weise hinausgeh(t], dafd
sie die wirtschaftliche Unabbingigkeit dieser Person
gefibrde(t]“ (5.10).

Neu ist insofern der Zusatz, dafl dic gewshrten
Leistungen geeignet sein miissen, die wirtschaftliche
Unabhingigkeit der Prostitutierten zu gefihrden.
Dadurch soll § 180 a Abs.1 Nr.2 StGB ,,behutsam”
von seiner bisherigen Ausgestaltung als abstraktes
Gefihrdungsdelike, das nach herrschender Meinung
auch solche Mafinahmen erfafSt, durch die lediglich
besonders giinstige Bedingungen fiir die Prostituti-
onsausiibung geschaffen werden, aber keine Prostitu-

5 Vgl dazu: Smaus, Gerlinda: Herausforderung: Der feministi-
sche Blick auf den Abolitionismus, STREIT 1989, 123ff;
Limbach: Jutta, Zur Strafbarkeit der Vergewaltigung in der
Ehe, ZRP 1985, 289; Frommel, Monika: Wie kann die Staats-
gewalt die Frauen vor sexueller Gewalt schiitzen?, ZRP 1987,
242, dagegen: Oberlies, Dagmar: Die Rechtspolitik frommelt
—ein Beitrag zum Ende der Mindeststrafendiskussion bei den
sexuellen Gewaltdelikten, STREIT 1989, 13{f; vgl. a.: Nelles,
Ursula, Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung —
Grundlinien einer Gesamtreform, STREIT 1995, 91{f.

6 Die redaktionellen Anderungen der Straftatbestinde hin zu
einer geschlechtsneutralen Formulierung (bspw. § 180 a
Abs.2 Nr.2 StGB, in dem ,,einen anderen, demdurch ,eine
andere Person, der® ersetzt wird (S.11) sowie § 181 a Abs.1
und 2 StGB) werden im folgenden nicht einzeln aufgefiihre.
Ausfithrlich zur Verwendung geschlechtsneutraler Bezeich-
nungen im StGB: Enewurf S.120ff.
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ierte in ihrer Unabhingigkeit gefdhrdet wird, zu ei-
nem konkreten Gefihrdungsdelike ecingeschrinkt
werden. Begriindet wird dieser Anderungsvorschlag
damit, dafs § 181 a StGB nicht der Bekimpfung der
Prostitution als solcher, sondern lediglich dem Schutz
der Unabhingigkeit der Prosttuierten dienen solle
(5. 119).

Im Gegensatz zu dieser ,,behutsamen Einschrin-
kung* wird von anderer Seite schon lange eine voll-
stindige Entkriminalisierung der Unterstiitzung frei-
williger Prostitution erwachsener Frauen gefordert:
In erster Reihe stchen dabei die Gruppierungen, die
eine Anerkennung der Prostitution als Beruf fordern.
Sie begriinden dies zutreffenderweise damit, daf}
§ 180 a Abs.1 Nr.2 StGB dem Ziel der Legalisierung

der Prostitutionsausiibung entgegenstehe.7 Die deut-

7 Vgl. bspw. den Entwurf eines Antidiskriminierungsgesetzes
Teil 111 der Fraktion der Gritnen (im folgenden ADG III),
BT-Drs. 11/7140, S.3, 16f.; Entwurf eines Gesetzes zur An-
erkennung und Regelung des Berufes der / des Prostituierten

sche Hurenbewegung spricht sich, ebenso wie die
Niedersichsische Kommission zur Reform des Straf-
rechts und Strafverfahrensrechts, fiir eine véllige Ab-
schaffung der Ziffer 2 mit Hinweis darauf aus, dafl
fiir ein solches Verhalten kein strafrechtlicher Steue-
rungsbedarf bestehe.® Dariiberhinaus kommt eine
vom Bundesfrauenministerium in Auftrag gegebene
Studie zu dem Ergebnis, daf die Vorschrift in ihrer
momentanen Ausgestaltung ungeeignet sei, Prostitu-
ierte vor Ausbeutung zu schiitzen.” Eine nihere Be-
trachtung der Gesetzgebungsgeschichte des Tatbe-
standes sowie der Praxis in den groferen Stidten
Deutschlands verdeutlicht denn auch, dafs § 180 a
Abs.1 Nr.2 StGB vorrangig dazu dient, der Polizei ein
Ermittlungsthema an die Hand zu geben, mit Hilfe
dessen sie Bordellbetreiber und Prostituierte anhalten
kann, bestimmte polizeiliche Anordnungen cinzu-
halten.!® Der Umstand, dal3 § 180 a Abs.1 N1.2 StGB
auch im Rahmen dieser umfassend angelegten Re-
form nicht abgeschafft, sondern lediglich einge-
schrinkt werden soll, legt nahe, dafl gerade diese
letzegenannte — sachfremde — Funktion des § 180 a
Abs.1 Nr.2 ScGB Grund fiir die Zuriickhaltung ist.
Anders liefle es sich auch nicht erklidren, warum in
dem Enewurf an keiner Stelle auf den (weiterhin) zu
§ 180 a Abs.1 Nr.1 StGB bestehenden Wertungswi-
derspruch eingegangen wird: Diese Tatbestandsalter-
native sicht dieselbe Strafe fiir denjenigen vor, der
Prostituierre tarsichlich in persénlicher und wirt-

schaftlicher Abhingigkeit hilc.

b) Kindeseniziehung gem. § 235 StGB:

Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit
Geldstrafe soll bestraft werden, ,,wer

1. eine Person unter achtzehn Jahren mit Gewalt,
durch Drohung mit einem empfindlichen Ubel oder
durch List oder

2. ¢in Kind, ohne dessen Angehiviger zu sein, den
Eltern, einem Elternteil dem Vormund oder Pfleger
entzieht oder vorenthilt” (Abs. 1).

JEbenso wird bestraft, wer ein Kind den Eltern,
einem Elternteil, dem Vormund oder dem Pfleger

1. entzieht, um es in das Ausland zu verbringen oder

2. im Ausland vorenthilt” (Abs.2) (S. 20).

der Deutschen Hurenbewegung (derzeit unverdffentlicht,
iiber Kassandra e.V., Kopernikusplatz 12, 90459 erhéldich)
(im folgenden: Deutsche Hurenbewegung), S.1f,, 14f.

8  Deutsche Hurenbewegung S.14; Niedersichsische Kommis-
sion zur Reform des Strafrechts und des Strafverfahrensrechts
(Albrecht u.a., Hrsg., Baden-Baden 1992), S.63: vgl.a. Be-
schliisse der Arbeitsgruppe 3 auf dem 17. Surafverteidigertag
(Strafverteidigervereinigungen (Hrsg.) Koln 1993).

9  Leopold, Beate / Steffan, Elfriede / Paul, Nikola: Dokumen-
tation zur rechtlichen und sozialen Situation von Prostituier-
ten in Deutschland (Stuttgart u.a. 1993), §.305.

10 Vgl. dazu bspw. BT-Drs. VI/1552, $.27; ausf.: Glef3, Sabine:
Die Reglementierung von Prostitution in Deutschland,
(Diss. Bonn 1997, noch unversffentlicht).
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Begriindet wird die Neugestaltung mit dem Bediirf-
nis, den strafrechtlichen Schutz von Kindern gegen
Entziehung zu verbessern, insbesondere die Strafbar-
keitsliicke im Hinblick auf die heimliche Wegnahme
von Kleinstkindern, die Verbringung von Kindern
ins Ausland sowie Erscheinungsformen des kommer-
ziellen und organisierten Kinderhandels zu schliefen
(8.5).

Durch die Reform wiirde der alte Tatbestand —
der sich im neuen Abs.1 wiederfindet — dahingehend
geindert, dafl kiinftig nicht mehr die blofe Dro-
hung, sondern nur noch die ,,Drobung mit einem
empfindlichen Ubel* zur Tatbestandsverwirklichung
geniigt. Dariiber, ob mit dieser Anderung nach dem
Willen der Verfasser des Reformentwurfs tatsichlich
eine inhaltliche Beschrinkung des Tatbestandes in-
tendiert ist (was schlecht mit dem Ziel der Verbesse-
rung des strafrechtlichen Schutzes von Kindern ge-
gen Enwiehung (S5.94), zusammenpassen wiirde)
oder lediglich, wie bei anderen Tatbestinden, eine
redaktionelle Anpassung “der Vorschrift an den allge-
meinen Sprachgebrauch des StGB,! wird in der Be-
griindung des Entwurfes nichts ausgefiihre. Daf§ die
Verinderung des Wortlautes nach unbefangenem
Verstindnis auch eine inhaltliche Anderung bedeu-
tet, legt schon die bisher im Strafgesetzbuch vorgese-
hene Abstufung der bloflen ,,Drobung® (bspw. in §$
234 f£.), zur ,,Drobung mit einem empfindlichen Ubel”
(bspw. in §§ 108, 240, 253 StGB) bis zur ,,Drofung
mit Gewalr“ (bspw. in §§ 81, 107, 113 StGB)'? nahe.

Durch die Umsetzung des Entwurfes wiirden wei-
terhin folgende Handlungen strafbar:

aa) die heimliche Wegnahme eines Kleinstkindes
(§ 235 Abs. 1 Nr. 2 StGB).

Diese war bisher straflos, wenn bzw. weil der Titer
nicht in der in § 235 StGB beschriecbenen Weise,
niamlich mit List, Drohung oder Gewalt vorgehen
mufte;

bb) die ,aktive“ und ,passive” Entfiihrung des (eige-
nen) Kindes ins Ausland (§ 235 Abs.2 Nr. 1 StGB).

11 Sowird in der Begriindung des Entwurfes zu einer geplanten
entsprechenden Anderung des § 237 StGB ausgefiihrt, mit
der Wortlautinderung sei keine inhaltliche Anderung, son-
dern lediglich eine redaktionelle Anpassung an den Sprach-
gebrauch des StGB intendiert (S. 149). Tatsichlich wurde in
bezug auf diesen Tatbestand auch bisher in der Lireratur
(Rechusprechung zu diesem Tatbestandsmerkmal ist soweit
ersichtlich nicht veréffentlicht) zur Auslegung der Drohung
zumeist auf die Kommentierungen zu § 240 StGB verwiesen
(vgl. bspw. Dreher / Trondle, StGB (48.Aufl.), § 237 Rz.3;
Leipziger Kommentar-Vogler, StGB (10.Aufl.), § 237 Rz.10).
Dabei wurde iibersehen, dafl § 240 StGB schon nach seinem
Wortlaut die Drohung mit dem empfindlichen Ubel ver-
langt.

12 Vgl dazu: Schonke / Schréder-Eser, StGB (25.Aufl.), vor §$
234ff. Rz.30.

Diese waren bisher straflos, wenn bzw. weil der
Titer das Kind mit Zustimmung des Sorgeberechtig-
ten in seiner Obhut hatte als er — aufgrund ecines
pléezlichen Entschlusses — ins Ausland reiste, um das
Kind dort zuriickzulassen bzw. sich zum Zuriicklas-
sen des Kindes spontan wihrend einer mit Zustim-
mung des Sorgeberechtigten unternommenen Aus-
landsreise entschlof.

Nach dem Entwurf soll insoweitauch der Versuch
strafbar sein (Abs.3). Das Delikt ist in bezug auf die
Absitze 1 bis 3 als relatives Antragsdelike ausgestaltet
(Abs.G) (Seite 20). Fiir § 235 StGB soll kiinftig
dariiberhinaus das sog. ,,Schutz- oder Realprinzip®
des § 5 StGB gelten, also deutsches Strafrecht auch
fiir im Ausland begangene Taten (S.5).

Ob alle geplanten Anderungen wiinschenswert
sind, erscheint zweifethaft:

Die Ponalisierung der heimlichen Wegnahme ei-
nes Kleinkindes ist angesichts der gesetzgeberischen
Einschitzung der Gefahren des Kinderhandels sicher
konsequent. Unter diesem Aspekt lief3e es sich aber
nicht rechtfertigen, wenn § 235 StGB in bezug auf
die angewandten Tatmittel (“Drohung mit einem
empfindlichen Ubel) eingeschrinkt wiirde. Einer
weiteren Diskussion bedarf die Frage, ob cin Straftat-
bestand zur Kriminalisierung der Entfiihrung eigener
Kinder — in dieser Form — wiinschenswert ist. Dabei
sind verschiedene Aspekte zu bedenken: Zunichst
fragt sich, ob — angesichts der emotionalen Dramen,
die sich regelmifig hinter diesen Kindesentfithrun-
gen verbergen — ein solcher Tatbestand geeigner ist,
diese Handlungen zu verhindern. Bei diesen Ubetle-
gungen ist zu bedenken, daff dem Zuspruch des
Sorgerechtes in den verschiedenen Staaten ganz un-
terschiedliche Kriterien zugrunde gelegt werden, und
dafd sich deshalb Vater oder Mutter (unabhingig von
der Energie und Zeit, die sie fiir die Erziehung und
Versorgung der Kinder aufgewendet haben) mit einer
Sorgerechts- oder Umgangstegelung konfrontiert se-
hen kénnen, die sie nicht akzeptieren wollen." Des-
weiteren fragt sich, ob dasselbe Strafmafl und Un-
werturreil fiir die Entfithrung des eigenen und eines
fremden Kindes angemessen erscheint, zumal auch
die Entfithrung leiblicher Kinder aus Pflegefamilien
und Heimen unter diesen Straftatbestand fillt. Die-
sen Bedenken steht gegeniiber, daff die Moglichkeit
strafrechtlicher Verfolgung Vorteile z.B. bei der
Riickholung von Kindern aus dem Ausland ver-
spricht, die durch Herausgabeentscheidungen deut-
scher Zivilgerichte wohl kaum erzielt werden kon-
nen.

13 Vgl. dazu bspw. die den Entscheidungen FamRZ 1995, 663
und FamRZ 1996, 1267 zugrundeliegenden Sachverhalte,

die jeweils die Ausreise deutscher Miitter mit ihren Kindern
aus den USA betrafen.
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¢) Entfithrung gegen den Willen der Entfiibreen gem.
§237 5tGB:

Der Referentenentwurf und die darauf beruhen-
de Gesetzesvorlage sahen auch eine Anderung des
§ 237 StGB vor. Dieser Straftatbestand wurde jedoch
bereits im Mai 1997 im Zusammenhang mit der
Anderung der §§ 177 bis 179 StGB abgeschafftM:
Durch die Erweiterung des § 177 Abs.1 StGB um das
Tatbestandsmerkmal des ,,Ausnutzen einer hilflosen
Lage “war kein Anwendungsbereich mehr verblieben.

d) Notigung gem. § 240 StGB:

Der Tatbestand der Notigung soll kiinftig— neben
der Notigung zum Schwangerschaftsabbruch — ande-
re Regelbeispiele fiir die Verwirklichung des beson-
ders schweren Falles enthalten, v.a. dafd ,,der Titer ....
eine andere Person zu einer sexuellen Handlung notigr™
(S.24).

Der Entwurf begriindet die Neuaufnahme von
Regelbeispielen in den § 240 StGB pauschal damit,
daf der Gesetzgeber die besonders schweren Fille in
neueren Gesetzen {iblicherweise durch mindestens
zwei Regelbeispiele benennt und erliutert (5.152).
Mit der Neufassung sei aber keine grundlegende
Anderung der Rechtslage beabsichtigt, vielmehr hit-
ten die genannten Regelbeispiele auch schon auf der
Grundlage des bisherigen Rechts als besonders
schwere Fille gewertet werden kénnen (S.153).

Ob sich aber durch die Normicrung des oben
genannten Regelbeispieles der Nétigung zu einer
sexuellen Handlung nicht doch Auswirkungen im
Konkurrenzverhilenis zu dem neuen § 177 StGBY
ergeben (miissen), problematisiert der Entwurf nicht.
So bleibt bspw. offen, ob kiinftig iiber den besonders
schweren Fall der Nétigung solche Taten erfaflt wer-
den sollen, bei denen mit Gewalt (i.S.d. § 240 StGB)
sexuelle Handlungen abgenétigt werden, die von
ihrer Schwere unterhalb der von der h.M. bisher fiir
§ 178 StGB geforderten Erheblichkeitsschwelle tie-
gen. Von der Antwort auf diese und dhnliche Fragen
hidngtab, obder Anderungsvorschlag zu begriiflen ist.

1. Authebung von Tatbestinden

Folgende Straftatbestinde sollen aufgehoben wer-
den:

a) Kindestorung gem. § 217 StGB (5.12):

Die Streichung des § 217 StGB wird damit be-
griindet, daf§ die Norm nicht mehr zeitgemif§ sei
(5.65): In der Praxis spiele der Tatbestand der Kin-

destdtung nur eine sehr untergeordnete Rolle; er

14 Vgl. dazu BT-Drs. 13/7324, das am 15.5.1997 im Bundestag
als nicht zustimmungsbediirftiges Gesetz verabschiedet wur-
de.

15 Vgl. dazu Fn.14.

beziehe sich nur auf die Ausnahmesituation der un-
ehelichen Mucter nach der Geburt. Dieser kénne —
wie der der ehelichen Mutter — aber durch eine
Anwendung des § 213 StGB Beriicksichtigung fin-
den (S.122f).

Tatsichlich sind in der Verurteiltenstatistik der
letzten Jahre nur wenige Fille der Kindestétung aus-
gewiesen. In diesen Fillen kommt § 217 StGB aber
entscheidende Bedeutung zu, insbesondere deshalb,
weil § 213 StGB der Rechtsprechung nur in den
Fillen einen Ausweg bietet, in denen lediglich wegen
Totschlags verurteilt werden konnte; wiirde die Mut-
ter gleichzeitig ein Mordmerkmal (z.B. das der grau-
samen Totung) verwirklichen, so kénnte die Recht-
sprechung nicht auf § 213 StGB zurﬁckgreifenw.

b) Entfiihrung mit Willen der Entfiibrien gem.
§236 StGB (5.22)

Die Aufhebung des § 236 StGB — der in den
neuen Bundeslindern ohnehin nie galt' — wird zu
Recht damit begriindet, daf§ die Strafvorschrift we-
gen Verschirfung einschligiger anderer Normen ent-
behrlich sei (S.65, 148),

Aufgehoben werden soll auch die bisherige Rege-
lung des § 238 StGB, der fiir den Bereich der Ent-
fithrungsdelikte (§§ 235 bis 237 StGB) einen Verfol-
gungsausschluf§ bei Heirat des Opfers mit dem Titer
normierte (S.22). Diese Streichung entspricht einer
lange vorgetragenen Forderungw. Allerdings verweist
der Entwurf darauf, dafl auch kiinftig bei ,einer
Heirat zwischen Titer und Opfer ... das geltende Recht
andere angemessene Reaktionsmiglichkeiten (erwa Ein-
stellung des Verfahrens nach §§ 153, 153a StPO, Ver-
warnung mit Strafvorbehalt oder Strafaussetzung zur
Bewiihrung)“ biete (5.149). Durch den Wegfall der
§§ 236 und 237 StGB wiirde dies nur noch fiir
Kindesentziehung (§ 235 StGB) gelten. Warum aus-
gerechnet eine Kindesentfithrung durch spitere Hei-
rat ,.gesithnt” sein sollte, bleibt fraglich.

16 Vgl. dazu Schénke/Schroder-Eser § 213 Rz.3 m.w.N.

17 Einigungsvertrag vom 31.8.1990 (BGBI. I 5.889, 957).

18 Befremdlich ist in diesem Zusammenhang der Hinweis auf
eine eventuelle Strafbarkeit wegen Beleidigung der Eltern
gem. § 185 StGB (Entwurf $.148 a.E.).

19 Vgl. dazu bspw. Nelles, Ursula, Straftaten gegen die sexuelle
Selbstbestimmung — Grundlinien einer Gesamtreform,

STREIT 1995, 93.
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ProzefShericht

Riickbesinnung auf die eigene Sachkunde
Beschluf§ des Bundesgerichtshofs vom
09.04.1997 — 2 StR 44/97

Urteil des LG Mainz vom 25. Juli 1996 —
302 Js 6487/92 — 5 KLs

In STREIT 3/1996, S. 120 ff. dokumentierten
wir einen Beschluf8 des Landgerichts Mainz aus der
laufenden Hauptverhandlung gegen einen Facharzt
fiir Kinder- und Jugendpsychiatrie, dem sexuelle
Ubergriffe an einem 7 Jahre alten Jungen vorgewor-
fen wurden. Die Strafkammer setzte mit threm Be-
schluf? ein klares Zeichen fiir eine Beweiswiirdigung
durch die Gerichte und erteilte einer ausufernden
Verlagerung der Beweisaufnahme auf einen Gurach-
terstreit eine Absage. Dies geschah zu einem Zeit-
punke, als vor anderen Strafkammern desselben
Landgerichts im sogenannten Worms-Komplex min-
destens 7 Aussagepsychologlnnen hinzugezogen
wurden, um insbesondere die Entstehungsgeschichte
der kindlichen Aussagen zu rekonstruieren.

Das Verfahren gegen den Kinder- und Jugendpsy-
chiater endete in erster Instanz mit dessen Verurtei-
lung zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von 1 Jahr und 10
Monaten. Weiterhin wurde ihm fiir die Dauer von 5

Jahren die idrztliche Betreuung von Kindern und.

Jugendlichen minnlichen Geschlechts untersagt. Mit
Spannung wurde sodann die Entscheidung des Bun-
desgerichtshofs iiber die Revision des Angeklagten
erwartet. Dessen Verteidigung stiitzte die Revisions-
begriindung insbesondere auf einen Verstofd gegen §
244 Abs. 3 S. 2, Abs. 4 S. 1 StPO und fithrte aus:
»Weder im Ablehnungsbeschlufl noch in den Urteils-
griinden ist indessen die Sachkunde des Gerichts
dargetan. Vielmehr hat die Strafkammer den Ein-
wand (der Verteidigung), es kionne sich um eine
induzierte Fehlerinnerung des kindlichen Zeugen
handeln, apodiktisch auf das Niveau ,,Kaffeesatzlese-
rei“ verwiesen und dabei zu erkennen gegeben, dafd
sie bereits die Fragestellung auch nicht entfernt in
ihrem Sinngehalt erfaflt hat.” (Zitat aus dem Schrift-
satz der Revisionsbegriindung des Rechtsanwalts,
Karlsruhe vom 18.11.96).

Als Nebenklagevertreterin verwies ich in einer
Gegenerklirung darauf, daf§ die Entstehungsbedin-
gungen der Aussage unter Beachtung aller erforderli-
chen strafprozessualen Regeln in der Hauptverhand-
lung erhoben worden waren und nicht iiber die wenig
nachpriifbare Befragung von potentiellen Zeuginnen
und Zeugen durch Sachverstindige. Dabei wurden
auch alle vom Angeklagten und seiner Verteidigung
aufgestellten  ,Alternativhypothesen® gewiirdigt.
Daf} die Kammer diese alternativen Erklirungen zu-
gunsten der Erklirung, der Junge habe die sexuellen

Ubergriffe mit dem Angeklagten erlebt, verworfen
hat, sei mit der Revision nicht angreifbar.

Die Verteidigung griff insbesondere eine Formu-
lierung des Urteils an, die wie folgt lautete: ,,Es ist
aber absurd, der Mutter des Jungen zu unterstellen,
sie habe am 5. Dezember 91 Wiinsche und Hoffnun-
gen gehabt, die in Richtung sexueller Mifbrauch
ihres Kindes gingen oder der Junge habe derartiges
(bewufSt oder unbewufit) angenommen.®

Der Angeklagte hatte in mehreren Beweisantri-
gen in der Hauptverhandlung ausgefiihre, daf es in
diesem  Mutter-Sohn-Verhiltnis  nicht  auszu-
schlieflen, sondern sogar sehr wahrscheinlich sei, dafl
der Junge Wiinschen und Hoffnungen der Mutter im
Tatzeitpunkt entsprechen wollte. Dies habe umso
mehr gegolten, da nach Beratungsgesprichen der
Mutter diese von einem vermeintlichen Miflbrauch
des Jungen durch den Angeklagten ausgegangen war.
Mit dieser aus Sicht der Nebenklage absurden Unter-
stellung und Spekulation, cine Mutter kénne gehofft
haben, der zu Rate gezogene Psychiater habe ihren
Sohn am Penis manipuliert, um eigene Erzichungs-
unfihigkeiten zu kaschieren, hat sich das Urteil der

. 5. Strafkammer des Landgerichts Mainz ausfiihslich

auseinandergesetzt und sic als Erkldrung verworfen.

In  seiner  Revisionsgegenerklirung  vom
05.03.1997 fiihrte der Generalbundesanwalt zu der
hier beschriebenen Verfahrensriige der Verteidigung
folgendes aus. Wir dokurnentieren im folgenden die-
sen Teil der Gegenerklirung, da sie einen hervorra-
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genden Uberblick iiber die gesamte Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs zu der Frage bietet, wann
psychologische Sachverstindige heranzuziehen sind.

,» 1. Verstofd gegen § 244 Abs. 3S. 2, Abs. 4 5. 1
StPO (Revisionsbegriindungsschrift, 8. 2 {f.)

Mit seiner Riige beanstandet der Beschwerdefiih-
rer die Zuriickweisung des Beweisantrages auf Ein-
holung eins Glaubwiirdigkeitsgutachtens hinsicht-
lich des zum Zeitpunke der Vernehmung 12-jahrigen
Zeugen.

Die ablehnende Entscheidung der Strafkammer
weist keinen Rechtsfehler auf. Die Wiirdigung von
Zeugenaussagen gehort zum Wesen  richterlicher
Rechtsfindung und ist daher grundsitzlich dem Tat-
richter anvertraut. Das gilt nicht nur bei erwachsenen
Zeugen, sondern regelmifig auch fiir die Aussage
eines Kindes oder eines jugendlichen Zeugen, der
Opfer eines an ihm begangenen Sittlichkeitsdelikres
geworden ist (BGHSt 3, 52; BGH NStZ 1981, 400).
Die Heranziehung cines psychologischen Sachver-
stindigen ist allerdings dann geboten, wenn der zur
Aburteilung stehende Sachverhalt ausnahmsweise
solche Besonderheiten aufweist, daf§ Zweifel daran
aufkommen konnen, ob die Sachkunde des Gerichts
auch zur Beurteilung der Glaubwiirdigkeit unter den
gegebenen  besonderen  Umstinden  ausreicht
(BGHSt 8, 130, 131; 23, 8, 12). Als solche Unge-
wohnlichkeiten kommen insbesondere Eigenarten
der Person des Zeugen oder aber in dem zu erfor-
schenden FErlebnis in Betracht (Lowe/Rosenberg-
Gollwitzer, StPO, § 244 Rn. 86). Zu ersteren kénnen
zunichst Hinweise auf geistige Erkrankungen, Aus-
sageuntiichtigkeit aufgrund besonderer Jugend oder
mangelnder geistiger Begabung, Reifedefizite, Puber-
titsprobleme und iibergrofle Jugend (BGH StV
1990, 13; NStZ 1981, 400; Schlotthauer StV 1982,
205), frithzeitige heterosexuelle oder gleichge-
schlechtliche Erfahrungen (BGHR StPO § 244 Abs.
2 Sachverstindiger 12; BGH NStZ 1985, 420, 421;
StV 1991, 547), Drogen- oder Alkoholproblemati-
ken (BGHR SPO § 244 Abs. 4 S. 1 Glaubwiirdig-
keitsgutachten 3) sowie allgemein ein ungewdhnli-
ches Verhalten oder Erscheinungsbild (BGH StV
1990, 13) gehoren. Die Beizichung eines Sachver-
stindigen kann desweiteren zur Konkretisierung von
Tatvorwiirfen nach Ort, Zeit und Art des Geschehens
geboten sein (BGHR StPO § 244 Abs. 4 S. 1, Sach-
kunde 6). Die gerichdiche Sachkunde witd oftmals
auch dann nicht ausreichen, wenn nicht nur die
gegenwirtige Glaubwiirdigkeit eines Zeugen, son-
dern seine Wahrnehmungsfihigkeit, sein Erinne-
rungsvermdgen an einen linger zuriickliegenden
Zeitraum und seine Zuverlissigkeit in Rede stchen,
insbesondere dann, wenn Erlebnisse aus frithester

Jugend zu schildern sind (BGHR StPO § 244 Abs. 4

S. 1, Glaubwiirdigkeitsgutachten 2 und Sachkunde
4; BGH NSt7Z 1985, 420, 421; 1990, 228). Weitere
Kriterien konnen Hinweise auf ein Motiv zur Falsch-
aussagebezichtigung (BGHR StPO § 244 Abs. 4 S. 1
Glaubwiirdigkeitsgutachten 2; BGH NStZ 1985,
420, 421; 1990, 228), Widerspriichlichkeiten und
Liigen bei Vernchmungen oder sonstigen Angaben
(BGHR StPO § 244 Abs. 4 S. 1 Sachkunde 4; BGH
StV 1990, 13, 14; 1991, 547) sowic cingeschrinkt
auch fehlende Auffilligkeiten des Opfers bei linger
andauerndem Tatzeitraum (BGH NStZ 1990, 228;
BGHR StPO § 244 Abs. 4 S. 1 Sachkunde 4) und
mégliche Beeinflussung des Aussageinhalts durch
ungeschickte Befragungen durch Erwachsene (Lowe/
Rosenberg-Gollwitzer, StPO, § 244 Rn. 86) sein.
Maf3geblich bleibt aber stets die Beurteilung des Ein-
zelfalles. So kénnen vorliegende Fallbesonderheiten
der geschilderten Art in ihrer Bedeutung zuriicktre-
ten, wenn — wie hier durch Bekundung weiterer
Zeugen — zusitzlich nachgewiesene Tatsachen fiir
oder gegen die Richtigkeit ciner Aussage sprechen
(BHGSt 7, 82, 85; BHGR StPO § 244 Abs. 4 S. 1
Sachkunde 4 m. w. N.).

Bei Anlegung dieser MafSstibe weist die Ableh-
nung des Beweisantrages keine Ermessensfehler auf.
Besondere Umstinde, die eine Beiziechung eines
Sachverstindigen geboten hiitten, lagen danach nicht
vor.

Mit méglichen suggestiven Einfliissen auf den
Zeugen sowie von der Verteidigung vorgebrachten
angeblichen Widerspriichlichkeiten in seiner Aussage
hat sich die Strafkammer auseinandergesetzt und
Auffilligkeiten rechtsfehlerfrei verneint. ... Dem
Umstand, daf§ die Tat zum Zeitpunkt der gerichdi-
chen Finvernahme 4 1/2 Jahre zuriicklag, kommt
vorliegend keine Bedeutung bei. Das Erinnerungs-
vermbgen des damals achtjihrigen Zeugen steht hier
nimlich nicht in Frage. Im Gegensatz zu Fillen, in
denen Opfer iiber einen langen Zeitraum des Schwei-
gens hinweg nach Jahren erstmals an thnen im kind-
lichen Alter begangene Straftaten aufdecken, hatte
der Geschidigte unmittelbar nach der Tat hiertiber
berichtet. Seine Erlebnisse fanden zudem Eingang in
ein wenige Wochen nach der Tat von der Mutter’
verfafites Schreiben an einen Angehorigen eines Arz-
tegremiums. Simtliche Angaben sind mit Ausnahme
der vom Tatrichter herausgestellten Besonderheit im
Kernbereich deckungsgleich und lassen daher Zwei-
fel am Erinnerungsvermdgen des kindlichen Zeugen
nicht aufkommen.

Der Vortrag der Revision gibt zu folgenden Be-
merkungen Anlafi:

Der Hinweis auf die Ausfithrung der Tat vom 5.
Dezember 1991 im Rahmen einer ,,Beobachtungssi-
tuation” (Revisionsbegriindungsschrift) geht fehl.
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Auflergewdhnliche Auffilligkeiten, welche seine
Nachvollziehbarkeir in Frage stellen kénnten, wohn-
ten dem insofern festgestellten Sachverhalt nicht bei.
Das lediglich verdecke durchgefithrte (UAS. 5) Strei-
cheln des Kindes in Anwesenheit der Mutter kann
niamlich durchaus Ausfluf} einer — kurzlristig jegwel-
che Vernunfisiiberlegung iiberlagernde — sexuellen
Erregung gewesen sein. Hierauf weisen Ausfiihrun-
gen der Strafkammer, die erfolgte Vorfithrung zur
LJkorperlichen Nihe und Beriihrungen® habe ledig-
lich einen Vorwand dargestellt, hin. Zudem ist in
Betracht zu ziehen, daf§ der Angeklagte hierbei seine
Méglichkeiten als Arzt und die Wahrnehmungs- und
Toleranzfihigkeit der Kindesmutter falsch einge-
schitzt hat.

Ebensowenig tragfihig ist das Vorbringen des Be-
schwerdefithrers zu einer defizitiren ,Mutter-Kind-
Beziehung®. In tatsichlicher und rechdicher Sicht
kann der Vorwurf —wenn auch nicht explizit benannt
— allenfalls die Frage beinhalten, ob die Demonstra-
tion von Berithrungen und Wirme durch den Ange-
klagten ein Motiv fiir eine Falschbezichtigung hitte
darstellen konnen. Eine solche Bedeutung vermag
dem Verhalten des Angeklagten jedoch nichr beizu-
kommen. Die Behauptung erlangt zudem nur unter
der Primisse Sinn, daf sowohl das Beriithren des

Geschlechtsteils des Kindes am 5. Dezember 1991

wie auch die zuvor erfolgten Ereignisse im Untersu- -

chungsraum zumindest durch das Kind und seine
Mutter erfunden worden sind. Ein isoliertes Abstel-
len auf das Kind und den Vorfall am 28. Oktober
1991 vermag nimlich — worauf der Tatrichter zu
Recht hinweist — nicht zu erkliren, was die linke
Hand des Angeklagten am 5. Dezember 1991 im
Beteich des Geschlechrsteils des Jungen zu suchen
hatte. Dieses Verhalten ist mit vorgeblichen drztli-
chen Rarschligen und Demonstrationen nicht in
Einklang zu bringen. Die Annahme aber, eine durch
die erfolgte Aufklirung bewirkte Krinkung des miit-
terlichen  Selbstverstindnisses  (Revisionsbegriin-
dungsschrift) habe mithin die Falschbezichtigung
veranlaft, liegt fern und entbehrt jeder nachvollzieh-
baren Grundlage. Ein Motiv kann hierin nicht er-
blickt werden. Lernschwierigkeiten bei Kindern sind
nicht ungewshnlich und kénnen — wie allgemein
bekannt — vielfiltige, auch hiusliche, Ursachen ha-
ben. Nach der vom Angeklagten vorgeblich vorge-
nommenen Aufklirung tiber ,Hilfestellungen beim
Lernen durch kérperliche Berithrungen und Nihe*
wire zunichse allenfalls nahegelegen, dal§ die Zeugin
ihre Erziehungsmethoden hinterfragt hitte. Selbst
bei kritischer Einstellung der Kindesmutter zur Dia-
gnose kénnte eine solche keine Demiitigung bewir-
ken, die Anlaf zu einer iiber Jahre andaucrnden
Falschbezichtigung von derartigem Gewicht unter
Einbindung des eigenen Kindes hitte geben kénnen.

Entgegen der Ansicht des Beschwerdefiihrers
kann die Sachkunde der Strafkammer nicht fraglich
sein. Dies erschlieflt sich bereits aus der Lekdiire der
Entscheidungsgriinde selbst, die ein erhebliches
Maf} an Fachwissen erkennen lassen. Insbesondere
die Beweiswiirdigung ist sorgfiltig abgewogen
(BGH NStZ 1981, 400). Der Hinweis der Revision
auf den Beschluff des Bundesgerichtshofs vom 2.
Mai 1978 im Verfahren 3 StR 349/78 geht dement-
sprechend fehl. Allerdings hat der Senat in der an-
gefithrten Entscheidung die fehlende Darlegung be-
anstandet, warum die Kammer im Verlaufe der
Hauptverhandlung zur Auffassung gelangt sei, die
Mitwirkung eines Sachverstindigen sei nunmehr
entgegen ihrer urspriinglichen Meinung nicht mehr
geboten. Zunichst ist darauf hinzuweisen, dafl eine
entsprechende Erérterung durchaus im Rahmen des
von allen Prozeflbeteiligten erfolgten Verzichts auf
die Vernehmung von Dr. H. als Sachverstindigen
nach seiner zeugenschaftlichen Einvernahme erfolgt
sein kann, so dafl kein Anlafl mehr zur Auffihrung
der Beweggriinde im Urteil bestand (BGH NStZ
1992, 599, 600 m. w. N.). Im iibrigen liegen die
Griinde auf der Hand, so daf sie einer Darstellung
nicht bedurften. Der Tatrichter stiitzt sich nimlich
bei seiner Abwigung auch mafigeblich auf seinen
personlichen Eindruck des Zeugen in der Hauptver-
handlung, insbesondere auf cine spontan erfolgte
Aussagenerginzung, der er in rechesfehlerfreier Wei-
se einen Erlebnisbezug beimifit. Bei dieser Sachlage
war die Vernehmung von Dr. H. — wie von allen
Prozefbeteiligren auch entsprechend eingestuft —
entbehrlich. Fiir die sodann erneut geforderte Be-
weiserhebung durch Einholung cines Sachverstindi-
gengutachtens bestand keine Veranlassung, zumal
die angefithrte Beweissituation nicht rekonstruier-
bar gewesen wire.

Dervom Beschwerdefiihrer aufgeworfencn Frage,
ob die Stratkammer dariiber hinaus den Antrag auch
wegen — teilweiser — Ungeeignetheit des Beweismit-
tels zuriickweisen durfte, kommt damit keine Bedeu-
tung bei, denn die auf § 244 Abs. 1 S. 1 S&PO
gestiitzte Ablehnung trigt dic Entscheidung.®

Mit Beschluff des Bundesgericheshofs vom 9.
April 1997 wurde das Urteil des Landgerichts Mainz
vom 25.07.96 nur insoweit mit den Feststellungen
aufgehoben, soweit dem Angeklagten Strafausset-
zung zur Bewihrung versagt wurde. Die weitergehen-
de Revision wurde verworfen. Dabei stellt der 2.
Strafsenat ausdriicklich fest, dafl die Anordnung des
teilweisen Berufsverbotes von der Teilauthebung
nicht beriihrt werde. Ausfithrungen zur hier doku-
mentierten strittigen Frage enthile der Beschlufl des
Bundesgerichtshofs niche.

RAin Claudia Burgsmiiller, Wiesbaden
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ProzefSbericht
Schadensersatz- und Schmerzensgeld-
anspruch bei verjihrten Sexualstraftaten

In STREIT 1993, S. 153, war ein Prozefibericht
von RAin Ursual Seifert itber Schadensersatz und
Schmerzensgeldanspruch bei strafrechdich verjihr-
tem sexuellen Miflbrauch.

Mittlerweile habe ich zwei dhnliche Verfahren
gefiihrt, beim LG Kéln und LG Bonn.

In dem ersten Fall war die 1968 geborene Klige-
rin in den Jahren 1976 bis 1979 von einem ,,Bekann-
ten” sexuell miflbraucht worden. Erst Ende des Jahres
1992 stellte dic Kligerin fest, dafl ihre vielfachen
psychischen und physischen Stérungen auf dem se-
xuellen Miflbrauch berubten. Im Juli 1995 wurde
Klage auf Ersatz der zu diesem Zeitpunkt angefalle-
nen Therapickosten und auf Zahlung eines Schmer-
zensgeldes in Hohe von 20.000,- DM cingereiche.

Argumentiert wurde so, wie Frau Seifert es in
ihrem Prozefibericht dargestellt hatte. Das Gericht
bestitigte die Rechtsauffassung und gewihrte der
Kldgerin Prozefkostenhilfe. Dem Beweisanerbieten
der Kligerin wire das Gericht durch Einholung eines
Sachverstindigengutachtens zur Frage der Glaub-
wiirdigkeit der Kldgerin und zur Frage der Kausalitic
zwischen sexuellem Miflbrauch und den eingetrete-
nen Schiden gefolgt.

Auf Anregung des Gerichts wurde dieses Verfah-
ren durch einen Vergleich beendet, in dem sich der
Beklagte zur Zahlung einer Geldsumme an die Kli-
gerin verpflichtete und sich fiir sein fritheres Verhal-
ten der Kligerin gegeniiber entschuldigte.

In dem zweiten Fall war die 1968 geborene Kli-
gerin in den Jahren 1973 bis 1975 von ihrem leibli-
chen Vater sexuell mifibraucht worden. Die Kligerin
hatte schon in ihrer Kindheit und Jugend erhebliche
kérperliche und seelische Erkrankungen. Im August
1992 begann die Kldgerin sich im Rahmen ciner
Therapie erstmals an den Miflbrauch zu crinnern. Es
wurde festgestelle, dafy die bei der Kligerin vorhan-
denen Storungen auf dem sexuellen Miflbrauch be-
ruhten.

Im Juni 1995 wurde Schmerzensgeldklage auf
Zahlung von 25.000,- DM erhoben. Der Kligerin
wurde Prozeffkostenhilfe bewillige. Nachdem Ver-
gleichsverhandlungen scheiterten, wurde ein Sach-
verstindigengutacheen seitens des Gerichts in Auf-
trag gegeben. Beweisthema war die Frage der Glaub-
wiirdigkeit der Kldgerin und der Ursachenzusam-
menhang zwischen MifSbrauch und den cingetrete-
nen Schiden.

Das Gutachten bestitigte dic Glaubwiirdigkeit
der Kldgerin und kam auch zu einem positiven Er-
gebnis hinsichdich des Ursachenzusammenhangs.

Nachdem der Beklagte das Gurtachten angegriffen
hatte, wurde der Sachverstindige beauftragt, zu den
weiter aufgeworfenen Fragen Stellung zu nehmen.
Die Stellungnahme des Sachverstindigen bekriftigte
noch einmal ausdriicklich die Ergebnisse des Gutach-
tens.

Das Verfahren wurde durch Vergleich beendet, in
dem sich der Beklagte zur Zahlung einer Geldsum-
me, die fast die Klagesumme erreichte, verpflichtete
und eine Entschuldigung der Kligerin gegentiber
abgab.

In beiden Verfahren war strafrechtlich zum Zeit-
punke, als die Klidgerinnen sich anwaltlichen Rat
suchten, bereits Verfolgungsverjahrungsfrist einge-
treten.

RAin Ricarda Wilhelm, Kéln

Beschluf§

Schleswig-Holsteinisches
Oberlandesgericht, §$ 200, 206 StPO
Konkretisierung der Anklage bei
mehreren Straftaten

Beim Vorwurf einer Vielzahl sexueller Ubergriffe
gegen ein Kind geniigt die Anklage regelmiifSig den
gesetzlichen Erfordernissen, wenn in ihr das Taropfer, der
Tatzeitraum, die Grundgiige der Art und Weise der
Tatbegehung und die (Hichst-)Zabl der vorgeworfenen
Taten mitgeteilt werden.

Der Umstand, daff gerade bei einer Vielzahl von
sexuellen Ubergriffen biaufig Individualkennzeichen
die es mdglich machen wiirden, die Vorfille zuverlissig
zu unterscheiden, nicht gegeben sind, fiibre nicht zur
Unzulissigkeit der Anklage.

(Leitsitze der Redaktion)

Beschlufl des Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgerichts vom
16. Dezember 1996 — 2 Ws 344 und 380/96 —

Aus den Griinden:

Das Landgericht, das im Berufungsrechtszug mit
der Sache befaf3t ist, hat das Verfahren gemifl § 206
a Abs. 1 StPO eingestellt. Nach seiner Auffassung
fehlt es an der Verfahrensvoraussetzung einer zulissi-
gen Anklage.

Die zuldssigen Beschwerden der Staatsanwalt-
schaft und der Nebenkligerin sind begriindet. Der
Senat teilt die Auffassung der Stratkammer nicht. Die
Anklage geniigt den gesctzlichen Anforderungen.

Dem Angeklagten werden mit der Anklage sexu-
elle Ubergriffe zu Lasten der Nebenkldgerin in sicben
Fillen zur Last gelegt. Grundlage dieser Anklage sind
dic Angaben der Nebenkligerin im Ermittlungsver-
fahren, die den Angeklagten einer Vielzahl von Taten
beschuldigt hat. Die Anklage erfaft nur einen ver-



STREIT 3/97

119

hiltnismiRig geringen Teil der im Ermittlungsverfah-
ren erhobenen Beschuldigungen.

Dic Nebenkligerin war — verstindlicherweise —
nicht in der Lage, die Vorwiirfe vollstindig zu prizi-
sieren. Insbesondere war sic aulerstande, den bekun-
deten sexuellen Ubergriffen jeweils exakt eine Tatzeit
zuzuordnen oder auch nur die Anzahl der Ubergriffe
zu benennen. Daher konnte auch die Anklage dic
angeklagten Taten nicht mit der wiinschenswerten
Prizision beschreiben. Das macht die Anklage jedoch
nicht unzulissig,

Nach der Rechtsprechung des BGH geniigt beim
Vorwurf einer Vielzahl sexueller Ubergriffe gegen ein
Kind die Anklage regelmifig den gesetzlichen Erfor-
dernissen, wenn in ihr das Tatopfer, der Tatzeitraum,
die Grundziige der Art und Weise der Tatbegehung
und die (Hochst-)Zahl der vorgeworfenen Taten mit-
geteilt werden (Beschluf§ vom 19. Dezember 95 in
NStZ 96, 325 unter Hinweis auf frithere Entschei-
dungen). Diesen Grundsitzen geniigt die vorliegen-
de Anklage. Die Staatsanwaltschaft hat aus der Viel-
zahl der erhobenen Vorwiirfe nur einen geringen Teil
zur Anklage gebracht und schon dadurch eine gewis-
se Konkretisierung bewirkt. Der Tatzeitraum, das
Tatopfer und die (Hoéchst-)Zahl der vorgeworfenen
Taten werden mitgeteilt, und auch die Grundziige
der Art und Weise der Tatbegehung — sogar mit den
moglichen Differenzierungen — werden angefiihrt. Es
ist nicht ersichtlich, dafl die Staatsanwaltschaft die
Anklagevorwiirfe unter den gegebenen Umstinden
weiter hitte konkretisieren und prizisieren kénnen.

Es ist freilich richrig, daf8 die angeklagten Fille
mangels ,,Individualkennzeichen® nicht zuverldssig
von Fillen abgegrenze werden kénnen, die von der
Staatsanwaltschaft eingestellt worden sind. Entgegen
der Ansicht der Strafkammer ist die Anklage jedoch
auch unter diesem Gesichtspunkt nicht unzulissig.
Die Strafkammer hat Anforderungen aufgestellt, die
iiber die des Bundesgerichtshofs hinausgehen. Gera-
de bei ciner Vielzahl von sexuellen Ubergriffen wird
es hiufig so sein, daf} ,Individualkennzeichen®, die
es moglich machen wiirden, die Vorfille zuverlissig
zu unterscheiden, nicht gegeben sind. Das zuverlis-
sige Unterscheidungskriterium wire in derartigen
Fillen die exakte zeitliche Einordnung, die jedoch in
aller Regel unméglich sein wird, weil die Tatzeiten
nicht erinnert werden. Mangels , Individualkennzei-
chen® konnte daher, wiirde man der Ansicht der
Straflkammer folgen, in derartigen Fillen cine zulis-
sige Anklage nicht erhoben werden, d. h. eine Straf-
verfolgung nicht stattfinden. Wegen dieser untragba-
ren Konsequenz hat die hochstrichterliche Recht-
sprechung die oben dargestellten Grundsirze aufge-
stellt, denen die vorliegende Anklage geniigt.

Mitgeteilt von
RAinnen Charlotte Spieler und Echte Granz, Kiel

Beschlufs
LG Freiburg, Art. 21 GG i.V.m. Art. 11
GG, §§ 53, 53 a StPO
Zeugnisverweigerungsrecht fiir
Psychologin

FEin Zeugnisverweigerungsrecht fiir eine Psychologin,
die im Rabhmen ihrer Titigkeit als Therapeutin bei einer
Beratungsstelle fiir sexuell mifSorauchte Frauen vom Ver-
dacht einer Straftat erfihrt, kann unmittelbar aus dem
Grundgesetz folgen.
Beschluf§ des LG Freiburg vom 7. 11. 1996 —1I Qs 133/96 -

Aus den Griinden:
1

Die Beschwerdefiihrerin, die als Diplom-Psychologin bei
einer Anlaufstelle fiir sexuell mifSbrauchte Frauen titig ist, wandte
sich am 6. September 1994 an die Staatsanwaltschaft Freiburg, da
sie moglicherweise hinsichtlich zweier Totungsdelikte Hinweise
geben kénne. Eine ihrer Klientinnen habe von ihrer nunmehr 20
Jahre alten Tochter erfahren, dafl diese vor 13 Jahren, also im
Alter von sieben Jahren, von einem Mann, dem Lebensgefihrten
der Mutter einer Mitschiilerin, ,sexuell mifSbraucht bzw. verge-
waltigt worden sei.

Aufgrund der Tatmodalititen habe die Klientin den Ver-
dacht, daf der betreffende Mann mit zwei aktuellen Totungsde-
likten in Verbindung gebracht werden kénne. Die Klientin sei zu
Angaben bereit, doch wolle sie namentlich nicht erwihnt werden,
da sie befiirchte, es werde dann auf ihre Tochter zugegangen. Mit
Hilfe ihrer anonymen Angaben konnte mittlerweile der Beschul-
digte als der Tatverdichtige des sexuellen MifSbrauchs der Toch-
ter der Klientin identifiziert werden. Nach den Ermittlungen der
Kriminalpolizei kommt er als Téter der beiden Totungsdelikre
nicht in Betracht.

In dem von der Staatsanwaltschaft danach eingeleiteten Er-
mittlungsverfahren wegen sexuellen Miffbrauchs bzw. Vergewal-
tigung gegen den Beschuldigten beantragte die Staatsanwaltschaft
Freiburg die richterliche Vernehmung der Beschwerdefiihrerin als
Zeugin. Anlifllich des Vernehmungstermins beim Amtsgericht
Freiburg verweigerte diese Angaben zur Sache. Hieraufwurde mit
Beschluf des Amtsgerichts Freiburg ein Ordnungsgeld in Hohe
von 100,00 DM, ersatzweise ein Tag Ordnungshaft, auferlegr.
Gegen diesen Beschluf richtet sich die Beschwerde der Beschwer-
defiihirerin.

11

Die Beschwerde ist zuliissig und begriindet. Der
Beschwerdefithrerin steht vorliegend ein Zeugnisver-
weigerungsrecht zu.

Zwar sehen die §§ 53, 53 a StPO, die bestimmren
Berufsgruppen ein Zeugnisverweigerungsrecht ge-
wihren, ein solches fiir Psychologen nicht vor. Doch
kann sich ein Zeugnisverweigerungsrecht unter Ab-
wigung der verschiedenen, verfassungsrechtlich ab-
gesicherten Belange direkt aus der Verfassung erge-
ben. Das Bundesverfassungsgericht betont in stindi-
ger Rechtsprechung ecinerseits im Hinblick auf das
sich aus dem Rechtsstaatsprinzip ergebende Erforder-
nis einer funktionstiichtigén Rechtspflege die Not-
wendigkeit einer weitgechenden Zeugnispflichc
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(BVerfG 7 1973, 780 f; NJW 1975, 588; NJW
1977, 1489 f.). Andererseits soll ein unbeschrinkrer
Zeugniszwang nicht aur die allgemeine Handlungs-
freiheit der Mitarbeiter der Beratungsstellen gemif
Art. 2 Abs. 1 GG, sondern auch das Grundrecht auf
Achtung der Privat- und Incimspihre (Are. 2 Abs. 1
1L.V.m. Art. 1 Abs. 1 GG) der jeweiligen Klienten
beriihren (etwa BVerfG NJW 1977, 1489, 1490).

Beratungsstellen mit therapeutischem Ansatz kén-
nen nur arbeiten, wenn der Ratsuchende sich riick-
haldos offenbaren und den Therapeuten zum Micwis-
ser seines privaten Lebensbereichs machen kann. Die
funktionsgerechte Titigkeit solcher Beratungsstellen
serzt deshalb regelmiflig die Absicherung des fiir die
therapeutische Arbeit unabdingbaren Vertrauensver-
hilenisses durch die ausdriickliche Zusicherung der
Vertraulichkeit und Verschwiegenheit voraus. Dafl
diese Vertraulichkeit auch von staatlichen Stellen re-
spektiertwird, liegt nichrallein im Interesse des Schut-
zes der Intimsphiire des Klienten, sondern ist auch ein
Belang der im Gemeinwohlinteresse erforderlichen
und am Sozialstaatsprinzip (Art. 20 Abs. 1 L.V.m. Art.
28 Abs. 1 GG) ankniipfenden Gesundheitsfiirsorge
(NJW 1977, 1489, 1491).

Ob deshalb Psychologen, die als Therapeuten
titig sind, hinsichtlich der Mitteilungen ihrer Klien-
ten allgemein ein Zeugnisverweigerungsrecht zu-
stecht, kann vorliegend dahinstehen, da jedenfalls im

konkreten Finzelfall ein Zeugnisverweigerungsrecht
unmittelbar aus dem Grundgesetz folgt.

Der Zeugniszwang, der im angegriffenen Be-
schluff durchgesetzt werden soll, betrifft die von Art.
2 Abs. 1 GG L.V.m. Art. 1 Abs. 1 GG geschiitzte
Intimsphire der Klientin der Beschwerdefiihrerin
und ihrer Tochter. Das Tatgeschehen fiihrte bei der
Tochter der Klientin der Beschwerdefiihrerin zu of-
fensichtlich schwer zu bewiltigenden Problemen, die
ganz eng mit ihrer Personlichkeit verkniipft sind und
die sie zu der Entscheidung veranlaflt haben, niche
strafgerichilich gegen den Titer vorzugehen. Nach
der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
sind zwar solche zur privaten Lebenssphire gehdren-
den Tatsachen, die einem Therapeuten mitgeteilt
werden, nicht dem schlechthin unantastbaren Be-
reich der in Art. 2 Abs. 1 .V.m. Art. 1 Abs. 1 GG
geschiitzten Privatsphire zuzuordnen, da der einzelne
den innersten Bezirk, der ihm zur freien und selbst-
verantwortlichen Persdnlichkeitsentfaltung verblei-
ben mufl, zwangsliufig verldfic, wenn er sich freiwillig
einem Therapeuten mitteilt (BVerfG JZ 1973, 780,
781). Gleichwohl stellt der Zeugniszwang fiir den
Therapeuten einen Eingriff in die durch Art. 2 Abs.
1i.V.m. Art. 1 Abs. 1 GG geschiitzee Privatsphiire des
Klienten dar, der unter dem Vorbehalt der Verhilt-
nismifigkeit steht.

Bei der im Rahmen der Priifung der Verhalmnis-
mifligkeit im engeren Sinne geforderten Abwigung
der in Frage stehenden Belange ist vorliegend der
Schutz der Intimsphire der Klientin und insbeson-
dere threr Tochter schon deshalb besonders hoch zu
veranschlagen, weil die Tochter, deren Name aufge-
deckt werden soll, die ihre Privatsphire betreffenden
Tatsachen gerade nicht freiwillig einem Dritten —
nimlich der Therapeutin — mitgeteilt hat. Der Zeug-
niszwang soll hier vielmehr dazu dienen, Tatsachen,
die das Opfer der Straftat bisher nur — und das erst
nach 13 Jahren — seiner Murter anvertraut hat und
die diese nur deshalb an die Therapeutin weitergege-
ben hat, weil sie annahm, damit unter Umstinden
zwei Kapitalverbrechen aufkldren zu kénnen, zur
Kenntnis der Ermittlungsbehérden zu bringen.

Dartiber hinaus besteht — dhnlich wie bei Drogen-
beratungsstellen — auch bei Anlaufstellen fiir die Op-
fer von Sexualdelikten ein — im Sozialstaatsprinzip
angelegtes — Interesse der Allgemecinheit an ihrer
wirksamen Arbeit. Die Diskussion iiber die oft le-
benslangen einschneidenden psychischen und psy-
chosomatischen Folgen von Sexualstraftaten, insbe-
sondere wenn sie an Kindern begangen wurden, fiir
die Opfer, zeigt die Notwendigkeit therapeutischer
Beratungsstellen im Rahmen der allgemeinen Ge-
sundheitsfiirsorge. Auch wenn die Opfer von Sexual-
straftaten nicht wie Betdubungsmittelabhingige Ge-

sy
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fahr laufen, im therapeutischen Gesprich iiber eigene
Straftaten berichten zu miissen, so steht auch bei
diesen Einrichtungen die Vertraulichkeit und deren
Zusicherung als unabdingbare Voraussetzung fiir die
therapeutische Arbeit jedenfalls solange aufler Frage,
als sich das Opfer nicht selbst zu einem strafgericht-
lichen Vorgehen gegen den Titer entschlief3t.

Diesen von Art. 2 Abs. 1 1.V.m. Art. 1 Abs. 1 GG
und dem Sozialstaatsprinzip verfassungsrechdlich ab-
gesicherten Belangen an der Geheimhaltung be-
stimmter Tarsachen steht der Zeugniszwang als Vor-
aussetzung einer wirksamen Strafrechtspilege, die ih-
rerseits wiederum im Rechtsstaatsprinzip verankert
ist, gegeniiber. Insoweit sind Art und Schwere der in
Frage stehenden Straftat, die Hohe der zu erwarten-
den Strafe und das Vorhandensein anderer Autkli-
rungsmdglichkeiten zu beriicksichtigen (BVerfG JZ
1973, 780, 781). Nun ist aber aufgrund der sehr
vagen Angaben der Mutter der Geschidigten gegen-
iber der Beschwerdefithrerin bisher noch nicht ein-
mal klar, ob die behauptete Tart rechtlich als sexuelle
Nétigung oder Vergewaltigung zu qualifizieren ist.
Nur eine Vergewaltigung wire — wegen der Verjih-
rungsfristen — noch verfolgbar. Selbst wenn es tat-
sichlich zu einer Vergewaltigung der damals sieben-
jahrigen Geschidigten gekommen sein sollte, wire

bei vorsichtiger Wertung — die Tatmodalititen sind-

nicht bekannt — angesichts des Zeitablaufs mogli-
cherweise nur mit einer Bewihrungsstrafe zu rech-
nen. Auch ist der Tatverdichtige offensichtlich weder
vor noch nach der behaupteten Tat mit Sexualdelik-
ten in Erscheinung getreten, so daf$ auch spezialpri-
ventiven Uberlegungen kein iiberragendes Gewicht
zukommt. SchlieRlich ist nicht ersichtlich, ob die
Ermitdungsbehérden alle Moglichkeiten, die Ge-
schidigte auf anderem Wege zu ermitteln, bereits
ausgeschopft haben.

Die Abwigung der gegensitzlichen Belange er-
gibt sich unter Beriicksichtigung der vom Bundesver-
fassungsgericht vorgegebenen Bewertungsmafistibe,
dafl der Beschwerdefithrerin in diesem Fall ein Recht
zur Verweigerung der Aussage tiber im Beratungsge-
sprich erlangte Informationen aus der Privatsphire
ihrer Klientin und in der Folge auch deren Tochter
zusteht. Die Aussageverweigerung der Beschwerde-
fithrerin durfte deshalb nicht mit Ordnungsmitteln
geahndet werden. Der Beschluf§ des Amtsgerichts
war aufzuheben.

Mitgeteilt von Dagmar Obetlies, Frankfurt

Urteil

LG Frankfurt/Main, §§ 823 I BGB, § 823
I BGB i.V.m. 186, 187 StGB, 847 i.V.m.
823 1 BGB

Kein Anspruch auf Widerruf

Eine im engsten Freundeskreis getiitigte Auflerung
zum Vorwurf des sexuellen MifSorauchs begriindet kei-
nen Anspruch anf Widerruf.

Urteil des LG Frankfurt/Main vom 6.3.1997 —2/23 O 451/96 -

Aus dem Sachverhalt:

Die Kliager sind verheiratet und Eltern zweier Kinder, wobei
das zweite Kind erst wenige Monate alt ist. Die Beklagte, von
Beruf Krankenschwester, ist die Adoptivmutter eines vierjihrigen
Midchens. )

Der Kliger zu 1) und die Beklagte lernten sich anlifilich einer
Auslandsvorbereitung fiir Tatigkeiten im deutschen Entwick-
lungshilfedienst kennen. Nachdem die Beklagte im Sommer 1993
in Begleitung ihrer Adoptivtochter nach Deutschland zuriick-
kam, entwickelte sich zwischen den Parteien eine nahe Bekannt-
schaft.

Am 24.5.1996 kam es zwischen der Kligerin zu 2) und der
Bellagten auf deren Veranlassung zu einem Gesprich in einem
Lokal. Der genaue Inhalt des Gespriches ist zwischen den Parteien
streitig.

Am 25.5.1996 erreichte den Kliger zu 1) ein Brief der
Beklagren folgenden Wortauts:

»Hallo K.
ich wihle diesen Weg, mich mitzuteilen, weil es mir nicht moglich
ist, dies vis & vis zu tun. Ich habe lange dariiber nachgedacht, und
es fillt mir nach wie vor sehr schwer, Dir folgendes zu sagen:
Am 31.3. hat T. mir etwas erzihlt, das mich sehr irritiere hat. Ich
zitiere:

JMamma, ich méchte mal wieder zu K., er faflt dann meine
Scheide an und ich darf seinen Pimmel anfassen, und dann
brummt er.’

Ich war zwar iiber diese Aussage geschocke, habe es dann aber
verdringt und im Grunde nicht zugelassen.

Am 5. Mai wiederholte sie, ich zitiere: , Wenn K. und ich kuscheln,
falt er meine Scheide an, und ich fasse seinen Penis an. Das
machen wir immer so.” Daraufhin sah ich mich gezwungen, bei
,Wildwasser e.V. um ein Beratungsgesprich zu bitten. Die zu-
stindige Person sagte mir, dafl ich meine Tochter ernst nehmen
muf und hat mit geraten, Euch die Aussagen von T. mitzuteilen.
Ich bin zutiefst erschiittert und wiinsche mir, dies alles wire nicht
geschehen.”

Der Kldger zu 1) beantragt,

Die Beklagte zu verusteilen, ihm und der Kligerin zu 2)
gegeniiber die folgende Behauptung als falsch in einem an sie
gerichteten Schriftstiick zu widerrufen:

»Der Kliger zu 1) habe die Tochter der Beklagten an ihrer
Scheide angefafStund sie habe seinen Pimmel bzw. Penis angefafit.
Das sei mehrfach geschehen®,

hilfsweise hierzu

die Beklagte zu verurteilen, sich thm und der Kldgerin zu 2)
gegeniiber von den angeblichen Erklirungen der Tochter der
Beklagten zu distanzieren.

Die Kligerin zu 2) beantragt,

- die Beklagte zu verurteilen, an sie ein Schmerzensgeld in
angemessener Hohe zu zahlen.
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Aus den Griinden:

Die Klage ist uribegriindet.

Dem Kliger steht der mit dem Hauptantrag ver-
folgte Widerrufsanspruch aus §§ 823 Abs. 1, 823
Abs. 2 BGB 1.V.m. §§ 186, 187 StGB nicht zu.

Der Beseitigungsanspruch gegeniiber ehrriihri-
gen oder rufschidigenden Tatsachenbehauptungen
ist auf den Widerruf ausgerichtet.

Lif3t sich nicht kliren, ob cine Behauptung zu-
reffend oder unzutreffend ist, so soll der Angegriffe-
ne weder unter dem Gesichtspunkt der Beseitigung
einer fortwirkenden objektiv rechtswidrigen Stérung
noch unter schadensrechdichen Gesichtspunkten ei-
nen Widerruf der Behauptungen verlangen kénnen.
Den Beweis fiir die Unwahrheit der zu widerrufen-
den Behauptung trigt der Klidger zu 1). Dieser Beweis
wire gefithre, wenn feststiinde, dafl T. die streitgegen-
stindlichen Auferungen gegeniiber der Beklagten
itberhaupt nicht abgegeben hat. Ein Beweisantritt
dafiir, dafl T. die Auerungen gegeniiber der Beklag-
ten nicht abgegeben habe, ist nicht erfolgt. Folglich
ist fiir die nachfolgenden Erérterungen davon auszu-
gehen, dafl T. die von der Beklagten behaupteten
Auferungen am 31.3. und 5.5.1996 abgegeben hat.

Der durch eine Rufverletzung geschaffene Zu-
stand mufl fiir den Betroffenen ecine fortwihrende
Quelle gegenwirtiger Rufbeeintrichtigung bedeu-
ten, zu deren Beseitigung der Verletzie auf den Wi-
derruf angewiesen ist. Fin Widerruf kann aber nur
verlangt werden, wenn dieser das geeignete Mittel ist,
die Folgen der ehrverletzenden Beschuldigung zu
beseitigen. Dies ist bei Auflerungen im engsten Kreis
nicht der Fall. Auflerungen im engsten Familien- und
auch Freundeskreis miissen rechtlich irrelevant sein,
auch soweir sie durch tatsichliche oder wertende
Urteile die Personlichkeit eines Dritten tangieren
(vgl. RGRK, § 823 Rdnr. 117 m.w.N.).

Auferungen im engsten Familien- und auch
Freundeskreis sind deshalb rechtlich irrelevant, da es
Bestandteil des Personlichkeitsrechts des Auflernden
ist, sich irgendwo hinsichtlich seiner Gedanken und
Meinungen frei aussprechen zu diirfen. Daftir spricht
auch, dafl ein entsprechendes Verbot rechtlich meist
ineffekeiv und damit dem Achrungsanspruch der
Rechtsordnung cher abuiglich wire (RGRK, § 823
Rdnr. 117 mw.N., vgl. auch Miinchener Kommen-
tar — Schwerdtner, § 12 Rdnr. 325).

Die streitgegenstindlichen Auferungen der Be-
klagten sind in einem solchen
Freundschaftsverhaltnis mit der Folge abgegeben
worden, daf§ der Kldger zu 1) keinen Widerruf ver-
langen kann. Die Kliger tragen selbst vor, seit 1991
hirte sich zwischen den Parteien einen nahe Bekannt-
schaft entwickele. Insgesamt bestand zwischen den
Parteien ein enges, lber eine blole Bekanntschaft

familidren

hinausgehendes familidres Freundschaftsverhiltnis.
Es bestand ein Freiraum, in dem man sich ausspre-
chen konnte, ohne eine gerichtiche Verfolgung be-
fiirchten zu miissen. Dies gilt sowohl fiir das Schrei-
ben ohne Datum, das dem Kliger am 25.5.1996
zugegangen ist, als auch fiir das Gesprich zwischen
der Beklagten und der Kldgerin zu 2) am 24.5.1996.

Das Schreiben ohne Datum enthilt fiir sich ge-
nommen bereirs keine ehrverletzende Tatsachenbe-
hauptung gegeniiber dem Kliger zu 1). In dem
Schreiben teilt die Beklagte lediglich mit, was ihr T.
am 31.3. und 5.5.1996 gesagt hat. Ferner unterrich-
tete die Beklagte den Kliger zu 1) dariiber, daf ihr
der Verein ,,Wildwasser e.V.“ gesagt habe, sie (die
Beklagte) miisse ihre Tochter ernstnehmen, und man
ihr geraten habe, den Kligern die Aussage von T.
mitzuteilen. Allein aus der Formulierung ,ich bin
zutiefst erschiittert und wiinschte mir, dies alles wiire
nicht geschehen® folgt nicht, dafd sich die Beklagre
die Aulerung von T. zueigen gemacht hat mit der
Folge, daf} sie gegeniiber dem Kliger zu 1) eine
eigene, ehrverletzende Tatsachenbehauptung aufstel-
len wollte.

Aber auch beziiglich des Gespriches zwischen der
Kldgerin zu 2) und der Beklagten vom 24.5.1996 ist
ein Widerrufsanspruch des Kligers zu 1) nicht gege-
ben. Selbst wenn die Darstellung der Kliger vom
Ablauf dieses Gespriches zutreffend scin sollte, be-
steht kein Widerrufsanspruch, denn bei dem Ge-
sprich zwischen der Kligerin zu 2) und der Beklagren
handelt es sich um ein solches im engsten, familiiren
Freundeskreis, in dem sich die Beklagte aussprechen
konnte, ohne eine gerichtliche Verfolgung befiirch-
ten zu miissen.

Der vom Kliger zu 1) geltend gemachte Wider-
rufsanspruch scheitert aber auch aus einem anderen
Grund. Das Widerrufsbegehren muf§ auch an den
besonderen Belastungen fiir die Person des Beklagren
gemessen werden, dem eine Erklirung abverlangt
wird, mit der er sich selbst ins Unrecht setzt. Dies ist
nur gerechtfertigt, wenn der Widerruf das geeignete
Miteel ist, einer noch fortbestehenden Ansehensmin-
derung des Kligers entgegenzuwirken, die der Ver-
letzte aufgrund der ihn kritisierenden Behauptung
gegeniiber Personen ausgesetzt ist, denen die
Auferungen zur Kenntnis gelangt sind oder noch
gelangen konnen. Sind dagegen solche, den betroffe-
nen belastenden Auflenwirkungen der Behauptun-
gen nicht zu befiirchten, dann besteht kein Anlafi,
einen Widerruf abzufordern, der in diesem Fall nur
dazu dienen kann, dem Verletzten durch eine Ehren-
erklirung Genugtuung zu verschaffen (vgl. BGH DB
1984, 607).

Die Auflerungen der Beklagten sind Dritten nicht
zur Kenntnis gelangt. Es bestehen auch keine greif-
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baren Anhaltspunkte dafiir, daff die Auferungen an
Dritte gelangen kénneen.

Das notarielle Testament wurde ohne Problem-
schilderung oder Nennung der Namen der Kliger
abgeindert. Gegeniiber dem Verein ,,Wildwasser
e.V.“ wurden die Namen der Kliger von der Beklag-
ten ebenfalls niche erwihnt. Der Kontakt zu den
Kligern ist seitens der Beklagten vollstindig abgebro-
chen worden. Konkrete Anhaltspunkte dafiir, die
Beklagte wiirde die Angelegenheiten in die Offent-
lichkeit tragen, sind nicht dargetan.

Der Kliger zu 1) ist auch nicht einer Ansehens-
minderung seiner Ehefrau, der Kldgerin zu 2), ausge-
setzt. Dies beweist bereits das vorliegende Verfahren,
denn die Kligerin zu 2) ist von der Unschuld ihres
Mannes iiberzeugt und klagt gemeinsam mit ihm
gegen dic Beklagte.

Der vom Kldger zu 1) gestellte Hilfsantrag ist
bereits unzulissig. Die Beklagte weistzu Recht darauf
hin, daR niche ersichtlich sei, in welcher Form die
begehrte Distanzierung geschehen solle. Sollte ein
eingeschrinkter Widerruf gemeint sein, kommtauch
ein solcher nicht in Betracht, es fehlt bereits an den
tatbestindlichen Voraussetzungen cines wic auch im-
mer gearteten Widerrufsanspruchs.

Die Klage der Kldgerin zu 2) ist ebenfalls unbe-

griindet. Der Kligerin zu 2) steht ein Schmerzens- -

geldanspruch aus § 847 1.V.m. § 823 Abs. 1 BGB
wegen Personlichkeitsrechtsverletzung nicht zu.
Selbst nach der Darstellung der Kliger vom Ge-
sprich zwischen der Kligerin zu 2) und der Beklagten
vom 24.5.1996 fehlt es an einer rechtswidrigen Per-
sonlichkeitsverletzung. Mafgeblich hierfiir ist das
Prinzip der Giiter- und Interessenabwigung. Dabei
mufl die soziale oder personliche Niitzlichkeit der
gefihrdenden Handlung zur Wahrscheinlichkeit und
Grofle der erwarteten Nachteile in Bezug gesetzt
werden. Widerrechtlich ist der Eingriff, wenn diese
Abwigung zum Nachteil des Eingreifenden ausgeht
(vgl. Palandt-Thomas § 823 Rdnr. 184 m.w.N.).
Vorliegend ist durch die Auﬁerung der Beklagten die
Privatsphire der Kligerin zu 2) betroffen. Die Privat-
sphire umfafit das Leben im hiuslichen oder Famili-
enkreis und das sonstige Privatleben. Auf der anderen
Seite ist es Bestandteil des Personlichkeitsrechts des
Aulernden, sich im engsten Familien- und Freundes-
kreis hinsichdich seiner Gedanken und Meinungen
frei aussprechen zu diirfen. Motiv und Zweck, die die
Beklagre zu den streitgegenstindlichen Auflerungen
veranlafiten, ergeben, dafl kein schwerer Eingriff der
Beklagten in dic Privatsphire der Kligerin zu 2)
vorliegt. Die Beklagte war aufgrund der Auferungen
ihres Kindes sowie den von dem Verein ,, Wildwasser
e V.“ erhaltenen Informationen besorgt. Thr wurde
angeraten, dic Klager iiber die Auferungen zu unter-

richten. Selbst wenn die Beklagte in dem Gesprich
am 24.5.1996 zunichst angegeben haben soll, der
Klidgerzu 1) habe T. an die Scheide gefaflt und er habe
T. sein Geschlechrtsteil anfassen lassen, so hat die
Beldagte nach dem cigenen Vortrag der Kliger diese
Behauptung sofort wicder dadurch cingeschrinke,
dafl sie angab, jedenfalls miisse sic davon aufgrund
der Auﬁerungen von T. ausgehen, sic miisse ihrem
Kind ja glauben. Hierin liegt eine verstindliche Re-
aktion einer Mutter, die mit dem sexuellen
MifSbrauch ihrer Tochter konfrontiert ist. Aufgrund
ihres cigenen Personlichkeitsrechtes war es der Be-
klagten als Ausflufl der ihr zustchenden Meinungs-
freiheit erlaubt, gegeniiber der Kligerin zu 2) im
Rahmen des familidren Freundschaftsverhilinisses
die streitgegenstindlichen Auferungen abzugeben.
Selbst wenn man dies anders sehen wiirde, ist
nach dem Vortrag der Klidger eine schwere Verletzung
des Personlichkeitsrechts der Kligerin zu 2) nicht
ersichtlich.
Mitgeteilt von RAin Ursula Seifert, Frankfurt/Main
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Urteil

BVerfG, Art. 313, Art. 51, 11
BaySchwHEG

»Bayrischer Sonderweg” bei

Abtreibungen vorliufig gestoppt

1. Artikel 3 Absatz 1 Satz 3 Nummer 2 Halbsarz 1
und Artikel 5 Absatz 1 Halbsaiz 2 des bayerischen
Gesetzes iiber erginzende Regelungen zum Schwanger-
schaftskonflikigesetz und zur Ausfiibrung des Gesetzes
zur Hilfe fiir Frauen bei Schwangerschafisabbriichen in
besondeven Fillen (Bayerisches Schwangerenbilfeergiin-
zungsgesetz — BaySchwHEG) vom 9. August 1996
(Bayerisches Gesetz- und Verordnungsblart Seite 328)
sind bis zur Entscheidung in der Hauptsache, lingstens
fiir die Dauer von sechs Monaten, aqu'rzre, die bereits
vor dem 9. August 1996 Schwangerschafisabbriiche in
cigener Praxis oder als Belegarzt in Bayern durchgefiihre
haben, nicht anzuwenden, wenn sie nach § 9 Absatz 3
der Vereinbarung von Qualitiitssicherungsmafnabhmen
beim ambulanten Operieren gemifS § 14 des Vertrages
nach § 115 b Absarz 1 SGB V (Deutsches Arzteblatt
1994, Seite A-2124), geindert 1995 (Deutsches Arzte-
blarr 1995, Seite A- 3648), oder nach irztlichem Stan-
desrecht zur Vornahme von Schwangerschaftsabbriichen
befugt sind.

2. Artikel 5 Absatz 2 Sarz 1 des Bayerischen
Schwangerenhilfeerginzungsgesetzes ist ﬁ/’irA‘rzte, deren
Einnahmen aus Schwangerschafisabbriichen in Bayern
im Jabre 1996 ein Viertel ibrer Gesamteinnahmen
iiberstiegen haben, bis zur Entscheidung in der Haupe-
sache, lingstens fiir die Dauer von sechs Monaten, nichr
anguwenden.

3. Artikel 2 Satz 1 des Bayerischen Schwangerenbil-
[eergiinzungsgesetzes ist fiir die unter 1) und 2) genann-
ten Arzte bis zum 30. September 1997 nicht anzuwen-
den, sofern sie den Antrag nach Artikel 3 Absatz 1 Satz
2 des Bayerischen Schwangerenhilfeergiinzungsgeseizes
bis zum 31. Juli 1997 stellen.

Urteil des BVerfG vom 24.6.1997 — 1 BvR 2306/96, 1 BvR
2314/96 —

Aus den Griinden:

Die Antrige auf Erlafl ciner einstweiligen Anord-
nung sind teilweise begriindet.

1. Nach § 32 Abs. 1 BVerfGG kann das Bundes-
verfassungsgericht einen Zustand durch einstweilige
Anordnung vorliufig regeln, wenn dies zur Abwehr
schwerer Nachteile oder aus einem anderen wichti-
gen Grund zum gemeinen Wohl dringend geboten
ist.

2. Die Verfassungsbeschwerden sind zulissig und
nicht offensichtlich unbegriindet. Insbesondere be-
diirfen die verfassungsrechtlichen Fragen der Gesetz-
gebungskompetenz des Landesgesetzgebers und des

Schutzumfangs von Art. 12 Abs. 1 GG niherer Prii-
fung im Hauptsacheverfahren.

3. Die Entscheidung, ob eine einstweilige Anord-
nung zu erlassen ist oder nicht, hingt unter diesen
Umstinden von einer Gewichtung der Folgen ab, die
in dem einen oder dem anderen Fall eintreten wiir-
den. Dabei sind zum einen die Folgen zu beriicksich-
tigen, die die Entscheidung fiir die vom Gesetzgeber
verfolgten Belange des Schutzes ungeborener Kinder
jeweils hitte. Zum anderen sind die Folgen der Ent-
scheidung fiir die Gesundheit der Frauen sowie fiir
die beruflichen und wirtschaftlichen Belange der Be-
schwerdefithrer und der Arzte in dhnlicher Lage in
Bayern zu beriicksichtigen.

a) Ergeht eine einstweilige Anordnung, hat die
Verfassungsbeschwerde aber spiter keinen Erfolg, so
konnen die Beschwerdefiihrer ihre berufliche Titig-
keit in der Zwischenzeit in bisherigem Umfang fort-
setzen. Thre Belange sind infolgedessen in diesem
Zeitraum nichr beeintrichtigt. Der Gesundheits-
schutz abbruchwilliger Frauen wird ebenfalls nicht
beeintrichrigt, weil davon ausgegangen werden
kann,daR er bei Arzten, die sich auf Schwanger-
schaftsabbriiche spezialisiert haben, in vollem Um-
fang gewihrleistet ist. Das gilt auch, soweit voriiber-
gehend in Al¢fillen auf dic Facharztqualifikation des
Art.3 Abs. 1 Nr. 2 BaySchwHEG verzichtet wird,
weil nur solche Nicht-Gynikologen Schwanger-
schaftsabbriiche vornehmen diirfen, die nach Fin-
schitzung der Arzteschaft im Standes- und Vertrags-
arztrecht (vgl. § 9 der Vereinbarung von Qualititssi-
cherungsmafinahmen beim ambulanten Operieren
gemifd § 14 des Vertrages nach § 115 b Abs. 1 SGB
V Deutsches Arzeeblatt 1994, S A-2124), geidndert
1995 Deutsches Artzeblatt 1995, S. A-3648)) den
professionellen Anforderungen bereits in der Vergan-
genheit gentigten.

Dagegen wird der Landesgesetzgeber voriiberge-
hend an der Verwirklichung seines Konzepts zur
Bekimpfung derjenigen Gefahren gehindert, die
nach seiner auf die Entscheidung des Bundesverfas-
sungsgerichts vom 28. Mai 1993 (BVerfGE 88, 203
294) gestiitzten Einschitzung dem ungeborenen
Leben von solchen Finrichtungen drohen, die einen
erheblichen Teil ihrer Einnahmen aus Schwanger-
schaftsabbriichen erzielen und deswegen keine Ge-
wihr fiir eine ausreichende, am Lebensschutz orien-
tierte Beratung bieten. Das Gewicht dieses Belangs
mindert sich aber dadurch, dafl der Gesetzgeber sein
Ziel in naher Zukunft auch bei Geltung des Gesetzes
nicht erreichen kénnte.

Zum Schutzkonzept fiir das ungeborene Leben
gehort auch, daff jede Schwangere in der Nihe ihres
Wohnsitzes, also ohne Inkaufnahme lingerer Reisen,
eine intensive drztliche Beratung und — im Falle der
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Entscheidung fiir den Abbruch — eine kompetente
drztliche Versorgung erlangen kann. Dem Lebens-
schutz wird dadurch insofern gedient, als sich der
Arzt nicht wegen einer weiten Anreise der schwange-
ren Frau gedringt sicht, den Schwangerschaftsab-
bruch am Tage ihrer Ankunft vorzunchmen.Viel-
mehr wird er sich bei einer unklaren Lage cher darauf
beschrinken, zunichst das drztliche Gesprich mitder
Frau zu fithren und sie in Ubereinstimmung mit der
auf Lebensschutz gerichteten drzdichen Berufspflicht
zu beraten und einen etwaigen Eingriff auf einen
spiteren Tag verschieben. Damit eroffnet sich eine
erneute Chance fiir eine Entscheidung der Frau zu-
gunsten des Ungeborenen (vgl. BVerfG, a. a. O.,
S.330). Auch der angestrebte zusitzliche Schurz
durch das Bayerische Schwangerenhilfeerginzungs-
geserz entfaltet seine Wirkung nur, wenn sich genii-
gend Arzte in Bayern zur Abtreibung und der ihr
vorangehenden Beratung bereit erkliren. Fehlt es
daran, so werden viele Frauen dazu veranlafit, Abtrei-
bungen auflerhalb Bayerns vornchmen zu lassen.
Dort gelten aber keine den angegriffenen Regelungen
vergleichbaren Bindungen, so daf§ der vom bayeri-
schen Gesetzgeber bezweckte zusitzliche Schutz
nicht eintritt.

Die miindliche Verhandlung hat ergeben, daf§ die
Voraussetzungen fiir die Verwirklichung der darge-

stellten Gesetzesziele in Bayern derzeit nicht vorlie-

gen. Es haben erst sechs Krankenhiuser ihre Bereit-
schaft zur Vornahme von Schwangerschaftsabbrii-
chen auch nach § 218 Abs. 1 StGB erkldrt oder
angekiindigt und nur 14 von rund 1.000 Gynikolo-
gen mit der Befugnis zum ambulanten Operieren den
Antrag auf Erlaubnis zum Schwangerschaftsabbruch
gestellt. Selbst wenn diesen die Erlaubnis rechrzeitig
erteilt wiirde, kénnten sie den Ausfall der Beschwer-
defithrer, die bisher weit mehr als die Hilfte aller
Schwangerschaftsabbriiche in Bayern durchgefiihrt
haben, und derjenigen Arzte, die vor dem Erlaf} des
Gesetzes zu Schwangerschaftsabbriichen bereit wa-
ren, nicht ausgleichen.

b) Ergeht die einstweilige Anordnung nicht, hat
die Verfassungsbeschwerde aber spiter Erfolg, so gilt
das Geserz zwar wie vorgesehen. Es kann aber den
vom bayerischen Gesetzgeber angestrebten zusitzli-
chen Schutz der Leibesfrucht aufgrund der geschil-
derten Umstinde nicht sofort entfalten. Aber auch
das mit der bundesrechtlichen Regelung verfolgte
Lebensschutzikonzept durch eine ortsnahe Beratung
und Versorgung wird beeintrichrige. Uberdies wer-
den die gesundheitlichen Risiken fiir die Frauen
durch die lingeren Reisen erhsht. Schlieflich kén-
nen die Beschwerdefiihrer ihre bisherige Tatigkeit in
Bayern nicht unverindert fortsetzen, sondern miis-
sen ihre Praxen entweder schlieRen oder kurzfristig

umstrukturieren. Damit sind berufliche und wirt-
schaftliche Einbuflen fiir sie verbunden.

c) Die Abwigung der Folgen ergibt, dafl die
Nachteile bei einer Ablehnung der einstweiligen An-
ordnung schon deswegen iiberwiegen, weil sich der
vom Landesgescizgeber erstrebte zusitzliche Lebens-
schurz auch in diesem Fall vorliufig nicht einstellen
wiirde, der Aufschub also das vom Gesetzgeber ver-
folgte Anliegen nicht beriihrt. Andererseits wiirden
bei einer Ablehnung der cinstweiligen Anordnung
fiir das bundesrechtliche Lebensschutzkonzept, den
Gesundheitsschutz der Frauen und die berufliche
und wirtschaftliche Stellung der Beschwerdefiihrer
Nachreile eintreten, ohne dafl es hier auf Umfang und
Intensicit der zuletzt genannten Nachteile ankommu.
Das fithre zur vorldufigen Aussetzung von Art. 3 Abs.
1 Satz 3 Nr. 2 Halbsatz 1 sowie Art. 5 Abs. 1 Halbsatz
2 und Abs. 2 Satz 1 BaySchwHEG in dem aus dem
Tenor ersichdichen Umfang.

Im {ibrigen sind die Antrige auf Aussetzung abzu-
lehnen. Fiir die Ubergangszeit gehen von den sonsti-
gen Vorschriften keine Nachteile aus, die — angesichts
des strengen Mafistabs bei der Aussetzung von Nor-
men — so schwer wiegen, daf§ es gerechtfertigt wire,
auch diese Regelungen aufler Vollzug zu setzen. Dabei
geht der Senat allerdings davon aus, daf$ es hinsicht-
lich der Meldepflichten des Art. 5 Abs. 3, der Vorla-
gepflichten des Art. 5 Abs. 4 und der hieran ankniip-
fenden Befugnisse nach Art. 7 BaySchwHEG keinen
Anwendungsfall gibt, soweit Arzten die Aussetzung
zugute kommet. Die genannten Pflichten dienen nach
der Gesetzesbegriindung der Uberwachung, ob die
einnahmebezogene Quotenregelung eingehalten wird
(ETDrucks 13/4961, S. 9 £.). In gleicher Weise geht
der Senat davon aus, dafl bei Leistungserbringung und
Kostenerstartung nach §§ 3 und 4 des Gesetzes zur
Hilfe fiir Frauen bei Schwangerschaftsabbriichen in
besonderen Fillen vom 21. August 1995 (BGBL I S.
1050 <1054) dic zustindigen Stellen der cinstweiligen
Anordnung des Senats Rechnung tragen.

4. Angesichrs der von der Bayerischen Staatsregie-
rung in der miindlichen Verhandlung geduflerten
Befiirchtung, daff die ausstehende Entscheidung
iiber die beantragte cinstweilige Anordnung bayeri-
sche Arzee davon abgehalten hat, rechtzeitig Antrige
auf Erteilung der Erlaubnis zum Schwangerschafts-
abbruch zu stellen, ist es angezeigt, insoweit ergin-
zend auch Art. 2 Satz 1 BaySchwHEG bis zum 30.
September 1997 fiir solche Arzte auszusetzen, die
ihren Antrag bis zum Ablauf des auf die Verkiindung
dieser Entscheidung folgenden Monats stellen. Diese
Fristen erscheinen sowohl fiir die z6gernden Arzte als
auch fir die zur Entscheidung berufenen Behérden
ausreichend. Diese Ausnahme gilt nur fiir solche
Arzte, denen auch die Aussetzung zugute kommt.

Mitgeteilt von Dagmar Obetlies, Frankfurt am Main
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Keine Glosse!

BeschiufS
BGH, § 250 I Nr. 2 S¢GB
Labello ist untauglich

Ein Lippenpflegestift (,Labello”) ist kein taugliches
Tatmittel 1.S. des § 250 I Nr. 2 StGB (im Anschluff an
BGHS: 38, 116 = NJW 1992, 920).

BGH, Beschl. v. 20.6.1996 — 4 StR 147/96

Zum Sachverhalt:

Die Angeldagte begab sich in der Absicht, einen Uberfall zu
veriiben, in ein Geschiftslokal. Als ihr die dort titige Verkiuferin
den Riicken zuwandte, holte die Angeklagte aus ihrer Handtasche
einen Lippenpflegestift (,Labello®), trat hinter die Verkiuferin
und driickee ihr eine Ecke des Stiftes in den Riicken. Unter dem
Eindruck des ihr von der Angeklagten weiterhin in den Riicken
gehaltenen Labellostiftes, den die Geschidigte fiir die Spitze eines
gefihrlichen Gegenstandes hielt, hindigte diese der Angeklagten
auf deren Forderung hin Bargeld in Héhe von zumindest 280
DM aus.

Aus den Griinden:

Dem LG ist darin zu folgen, daff in dem Vorgehen
der Angeklagten gegen die Geschidigte die konklu-
dente Drohung lag, sie niederzustechen, falls sie sich
der Forderung nach Herausgabe von Geld widerset-
zen sollte. Damit hat die Angekdagte dic Vorausset-
zungen der riuberischen Erpressung erfiillt. Dagegen

trifft die Auffassung des LG nicht zu, die Angeklagte
habe unter den tatqualifizierenden Voraussetzungen
des § 250 T Nr. 2 StGB gehandelt. Der von der
Angeklagten verwendete Labellostift war keine ,, Waf-
fe oder sonst ein Werkzeug oder Mittel” im Sinne
dieser Vorschrift.

Jedenfalls dann, wenn der Gegenstand — und zwar
schon nach seinem dufleren Erscheinungsbild — of-
fensichtlich ungefihrlich und deshalb nicht geeignet
ist, mit ihm (etwa durch Schlagen, Stofen, Stechen
oder in dhnlicher Weise) auf den Kérper cines ande-
ren in erheblicher Weise einzuwirken, kommt die
Anwendung des § 250 I Nr. 2 StGB nichtin Betracht.
Daf es sich bei dem von der Angeklagten verwende-
ten Labellostift um einen harmlosen Gegenstand in
diesem Sinne handelt, der die Anwendung des § 250
I Nr. 2 StGB ausschlieflt, bedarf keiner niheren
Begriindung. War damit der Labellostift aber schon
fiir sich genommen kein taugliches Tatmittel i.S. des
§ 250 I Nr. 2 StGB, so kommt es auf die konkreten

Umstinde seines Finsatzes nicht an.

Beschluf¢
OVG Berlin, § 17 T ASOG .V.m. § 30
Nr. 2 LMBG, § 80 II Nr. 4, V VwGO
Sofortiges Verbot von Menstruations-
schwimmchen nicht begriindet

Konkrete Gesundheitsgefahren durch Menstruati-

onsschwimmchen sind — jedenfalls bei summarischer
Priifung — nicht feststellbar.
Beschluf? des OVG Berlin vom 26.3.1996 -5 § 25.96 —

Zum Sachverhalt:

Die Behérde hatte dem Feministischen Frauengesundheits-
zentrum mit sofortiger Wirkung untersagt, Menstruations-
schwimmchen zu vertreiben, da sic angeblich gesundheitsgefihr-
dend seien. Das FFGZ hatte hiergegen Widerspruch eingelegt
und gerichtlich die Wiederherstellung der aufschiebenden Wir-
kung des Widerspruchs beantragt. Das VG Berlin hatte den
Antrag zuriickgewiesen. Die Beschwerde hat Erfolg.

Aus den Griinden:

Die Beschwerde ist begriindet.

Das Verwaltungsgericht hat den Antrag zu Un-
recht abgelehnt. Das 6ffentliche Interesse an der so-
fortigen Vollziehung des Vertriebsverbots tiberwiegt
nicht das Interesse des Antragstellers an der aufschie-
benden Wirkung seines Widerspruchs (§ 80 Abs. 2
Nr. 4, Abs. 5 VwGO).

Gesundheitsgefahren, die die Anordnung der so-
fortigen Vollziehung des Vertriebsverbots im 6ffent-
lichen Interesse rechtfertigen kinnten, sind nach der
im Verfahren des vorliufigen Rechtsschutzes nur
méglichen summarischen Priifung nicht feststellbar.
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Zwar ermichtigt § 17 Abs. 1 ASOG .V.m. § 30 Nr.
2 LMBG den Antragsgegner zum Einschreiten be-
reits dann, wenn Gegenstinde oder Mittel in den
Verkehr gebracht werden, die bei bestimmungsge-
miflem Gebrauch geeignet sind, die Gesundheit zu
gefihrden. Die Anordnung der sofortigen Vollzie-
hung verlangt jedoch dariiber hinaus eine konkrete
Gefahr, die eine Durchsetzung des Vertriebsverbots
bereits vor der Entscheidung iiber den Rechtsbehelf
des Antragstellers rechtfertigt. Eine solche konkrete
Gesundheitsgefahr bei der Anwendung der vom An-
tragsteller vertriebenen Schwimme ist weder darge-
tan noch sonst ersichtlich. Eine ,,primire bakterielle
Kontamination® dieser Schwimme ist nicht nachge-
wiesen und wird vom Antragsgegner letztlich auch
nicht (mehr) behauptet. Die Gefahr einer Infektion
bei mehrfacher Verwendung der Schwimme — gege-
benenfalls unrer AuSerachtlassung der Pllegehinwei-
se auf dem Beipackzettel — mag im Einzelfall nicht
auszuschlieflen sein. Fine die Anordnung der sofor-
tigen Vollziehung rechtfertigende konkrete Gefahr
stellt dies nicht dar. Denn sollte eine Unvertriglich-
keit der Schwimme bestehen, wird die Anwenderin,
wie bei anderen Hygiene- und Kosmetikgegenstin-
den auch, das Mittel wechseln. Gegen dic Annahme
einer konkreten Gesundheitsgefahr spricht auch die
von dem Antragsteller unwidersprochen behauprete
ca. 15jihrige unbeanstandete Verwendung der
Schwimme. Das Risiko eines ,;toxischen Schocksyn-
droms“ wird vom dazu befragten Robert-Koch-Insti-
tut nur als potentiell méglich bezeichnet, was unter
Beriicksichtigung der dargelegten Umstinde die so-
fortige Vollzichung ebenfalls nicht zu rechtfertigen
vermag,

Mitgeteilt von Lisa Griesehop, Berlin

Anm. der Einsenderin:

Das Land Berlin hat das Verfahren und das
Hauptsacheverfahren nicht weiterbetrieben. Die
Schwimme diirfen also weiterhin vertrieben und be-
nutze werden. Richtungsweisend ist der Beschluf, da
die Schwimme bundesweit und auch in anderen
Liden vertrieben werden.

Gerichtsbescheid mit Anmerkung

VG Magdeburg, Art. 162 GG, § 511
AuslG .
Asyl bei drohender Genitalverstiimmelung

Eine gegen den Willen der Betroffenen durchgefiibrte
Beschneidung stellt einen asylrechtlich relevanten Lin-
griff in ihre physische und psychische Integritiit dav.

Gerichtsbescheid des VG Magdeburg vom 20. 6.
1996 —1 A 185/95 -

Zum Sachverhalt:

Die Kligerin ist Angehérige des Staates Cote d’Ivoire und
begehrt ihre Anerkennung als Asylberechrigre.

Den Asylantrag begriindete sie in der persénlichen Anhérung
damit, zur Kénigin des Volksstammes der Apolo bestimmt wor-
den zu sein. Dazu hitte sie sich der Beschneidung unterwerfen
missen. Sie habe bereits zwei Kinder und befiirchte, danach keine
Kinder mehr bekommen zu kénnen. Auflerdem habe sie grofie
Angst vor gesundheitlichen Schiden. Sie habe schon erlebr, daf}
Leute nach einer solchen Zeremonie verstorben seien, weil in
Afrika die hygienischen Bedingungen nicht so gut seien bzw.
keine entsprechenden Medikamente zur Verfiigung stiinden. Thre
Mutter habe ihr geraten, das Land zu verlassen.

Gegen den ablehnenden Bescheid hat die Kligerin Klage
erhoben.

Aus den Griinden:

Die Kligerin hat Anspruch auf Anerkennung als
Asylberechtigte.

Gem. Art. 16 a Grundgesetz gile derjenige als
politisch verfolgt, der sich bei ciner Riickkehr in seine
Heimat Verfolgungsmafinahmen ausgesetze sicht, die
eine unmittelbare Bedrohung von Leib, Leben oder
personlicher Freiheit bedeuten.

Politische Verfolgung i. S. v. Art. 16 a GG st
grundsitzlich staatiche Verfolgung. Eine von priva-
ten Dritten betriebene Verfolgung wird dem Staat
dann zugerechnet, wenn der Staat dem Betroffenen
nicht mit den thm an sich zur Verfiigung stehenden
Mitteln Schutz gewihre (BVerfGE 80, 315, 336).

Unzweifelhaft ist, daf cine gegen den Willen des
Betroffenen durchgefithrte Beschneidung ihrer In-
tensitit nach einen asylrechtlich erheblichen Eingriff
in seine physische und psychische Integricit darstellt.
Der von der Zwangsbeschneidung Betroffene wird
unter Miflachtung seines religitsen und personalen
Selbstbestimmungsrechts zum bloflen Objeke er-
niedrigt (vgl. VGH Mannheim, in DVBL 1992, 829).

Das Gericht hilt die wenngleich schr knappen
Schilderungen der Klidgerin zu der Beschneidungs-
praxis in ihrem Heimatland fiir glaubhaft.

In der Gerichussprache wird der Begriff , Beschneidung” lei-
der immer noch verharmlosend verwendet, obwohl es richti-
gerweise und auch nach Hinweisen von afrikanischen und
deutschen Frauenorganisationen ,.genitale Verstiimmelung “
heiflen miifite.
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Das Gericht hat Gutachten des Auswirtigen Am-
tes in Bonn, von amnesty international in Bonn sowie
von dem Institut fiir Afrika-Kunde in Hamburg ein-
geholt. Nach dem letzteren Gutachten vom 28. Au-
gust 1995 haben Beschneidungen bzw. die Verstiim-
melung weiblicher Geschlechtsorgane eine Jahrrau-
sende alte Tradition und kommen in vielen Lindern
Afrikas vor. Sie verursachen in der Mehrzahl der Fille
grofie physische und psychische Schmerzen und kén-
nen gefihrliche Folgeschiden bis hin zum Todesfall
hervorrufen. Nach diesem Gutachten werden ferner
in Céte d’Ivoire Beschneidungen an Frauen vorge-
nommen. Informationen iiber das Verbot von Be-
schneidungen in Cote d’Ivoire liegen nicht vor. Ohne
dies schliefSlich belegen zu kénnen, ist davon auszu-
gehen, daf} Beschneidungen auch in der Céte d'Ivoire
nicht verboten sind und es duflerst unwahrscheinlich
ist, daf der Staat gegen solche Praktiken vorgeht/vor-
gehen kann.

Auch das Auswirtige Amt kommt in seinem Gut-
achten vom 25. September 1995 zu dem Ergebnis,
dafl in Céte d'Ivoire Beschneidungen stattfinden.
Anders jedoch als das Institur fiir Afrika-Kunde
kommt das Auswirtige Amt zu dem Ergebnis, dafl im
Stamm der Apolo, der zur Akan-Gruppe im Siiden
des Landes gehért, grundsitzlich keine Beschneidun-
gen —weder bei Minnern noch bei Frauen — stattfin-
den.

Auch amnesty international kommt in seiner
Kurzstellungnahme vom 2. Oktober 1995 zu dem
Frgebnis, daf zumindest in Teilen der Céte d’Ivoire
Beschneidungen von Frauen stattfinden. Anders je-
doch als das Auswirtige Amt und das Institut fiir
Afrika-Kunde sind amnesty international Einzelhei-
ten hierzu nicht bekannt.

Das Institut fiir Afrika-Kunde kommt in dem
genannten Gutachten auch zu dem Ergebnis, daf}
nicht ausgeschlossen werden kann, dafl die Apolo-
Diaspora in den grofleren Stidten eine Gefahr fiir die
Kligerin darstellt. Insofern kénnen inlindische
Fluchtalternativen nicht angegeben werden. Das
Gutachten des Auswirtigen Amtes vom 25. Septem-
ber 1995 hilt demgegeniiber eine inlindische
Fluchtalternative durch Verlassen des Stammesgebic-
tes flir gegeben.

Unter Beriicksichtigung des Vorbringens der Kli-
gerin in der Anhérung vor dem Bundesamt sowie
unter Wiirdigung der dem Gericht vorliegenden
Gutachten ist nicht mit beachtlicher Wahrscheinlich-
keit auszuschlieflen, dafd die Kldgerin bei ihrer Riick-
kehr nach Cbte d’Ivoire Verfolgungsmafinahmen der
beschriebenen Art ausgesetzt sein wird.

Sic hat daher Anspruch auf Anecrkennung als
Asylberechtigte.

Aus den gleichen Griinden hat sie Anspruch auf
Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen des

§ 51 Abs. 1 AuslG.
Mitgeteilt von RAin Regina Kalthegener, Bonn

Anmerkung

Die Praxis der sog. Beschneidung der weiblichen
Genitalien ist in knapp dreiflig Lindern der Erde
verbreitet — vor allem in Ost- und Westafrika, in
Teilen Asiens, im siidlichen Teil der arabischen Halb-
insel und entlang des Persischen Golfs wie in immer
grofler werdenden Gemeinschaften von Flichdingen
und Immigrantinnen in Europa, den USA, Kanada
und Australien. Laut Weltgesundheitsorganisation
(WHO) gibt es etwa 100 Millionen beschnittener
Frauen; zwei Millionen Midchen im Alter von weni-
gen Wochen bis zu achtzehn Jahren droht jihrlich die
Beschneidung. Im Gegensatz zur Beschneidung von
Jungen stellen die verschiedenen Arten der female
genital mutulation (FGM) eine schwerwiegende Ver-
stiimmelung der weiblichen Genitalien dar. Die Ope-
rationen werden meist unter desolaten hygienischen
Bedingungen, ohne Betiubung und mit einfachen
Schneidewerkzeugen durchgefithrt. In der Folge
kommt es zu schweren, oftmals chronischen Gesund-
heitsschiden, zu psychischen Beeintrichtigungen
und zu Komplikationen bei Schwangerschaft und
Geburt. Zahlreiche Frauen und Midchen sterben an
den Auswirkungen der Beschneidung. Festgehalten
wird an der Praxis der Verstimmelung meist aus
kulturell oder religiés begriindeten Traditionen. Sich
diesem Brauch zu widersetzen, kann fiir die Frauen
und Midchen den Ausschiuff aus der sozialen Ge-
meinschaft bedeuten. Der Brauch ist nicht auf be-
stimmte Religionen beschrinkt, jedoch bietet keine
Religion in ihren Glaubenslehren konkrete Anhalts-
punkte fiir die Anwendung.

Gemify den international anerkannten Men-
schenrechtsstandards stellc die Beschneidung eine
schwere Verletzung des Menschenrechts auf korper-
liche Unversehrtheit dar. In einer Reihe von Staaten,
insbesondere in Afrika, haben sich Frauenorganisa-
tionen gegriindet, die es sich zur Aufgabe gemacht
haben, mirtels Aufklirungs- und Uberzeugungsar-
beit gegen die Genitalverstiimmelung zu kimpfen.

In der Bundesrepublik Deutschland werden zur
Zeit erste Fille von Frauen bekannt, die aus Angst vor
Beschneidung bzw. der Beschneidung ihrer Tochter
Asyl beantragt haben. Die vorstehende Entscheidung
des VG Magdeburg ist die erste asylrechtliche Ent-
scheidung zu dieser Thematik. Sie ist in mehrfacher
Hinsicht bemerkenswert: Zum einen {iberrascht es,
dafl hier die Anerkennung der Asylberechtigung
durch Gerichtsbescheid erfolgt ist, obwohl es sich bei
dem vorliegenden Asylgrund der drohenden Genital-

i
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verstimmelung um einen Verfolgungstatbestand
handelt, zu welchem erstmals verwaltungsgerichtlich
entschieden wurde, der Entscheidung also durchaus
grundsitziche Bedeutung zukommt. Zum anderen
zeichnet sich die Argumentation der Entscheidung
hinsichtlich der Annahme der asylrechtlichen Erheb-
lichkeit der Beschneidung durch iiberraschend er-
freuliche Klarheit und Eindeutigkeit aus.

Nach Auffassung des VG Magdeburg stellt die
gegen den Willen der betroffenen Frau durchgefiihr-
te Genitalverstiimmelung ,,unzweifelhaft einen asyl-
rechtlich erheblichen Eingriff in die physische und
psychische Integritit” und ,eine Erniedrigung zum
blofien Objekt unter Miffachtung des religiésen und
personalen Selbstbestimmungsrechts® dar. Eine der-
artige Deutlichkeit liefen Entscheidungen zur Asyl-
erheblichkeit frauenspezifischer Verfolgung im Zu-
sammenhang mic speziell fiir Frauen geltenden kul-
turellen und rechtlichen Normen bisher vermissen.
Eswiire erfreulich, wenn diese Entscheidung insoweit
Auswirkung auf zukiinftige Entscheidungen haben
wiirde, als das VG Magdeburg nicht, wie bisher in
der Wiirdigung durch die Verwaltungsgerichte viel-
fach iiblich, massive Menschenrechtsverletzungen an
Frauen verharmlost und mittels kulturrelativistischer
Betrachtung als Bestandteil des Wertesystems und
Kulturkreises des Verfolgerstaates qualifiziert.

Ohne an dieser Stelle eine differenzierte Ausein-
andersetzung mit den Ursachen und Hintergriinden
der Beschneidung fiithren und eine Bewertung vor-
nehmen zu kénnen, 1if3t sich feststellen, dafl jeden-
falls diejenigen Frauen, die mittels Asyl Schutz vor
einer derartigen gegen sie oder ihre Tochter gerichte-
ten Verfolgung suchen, nicht auf das Wertesystem
ithres Herkunftskulturkreises verwiesen werden kon-
nen. Die Annahme des VG Magdeburg, daf diese
Verfolgung dem Staat wegen des Nichtgebrauchs sei-
ner Machtmittel zum Schutz der Frauen, die einer
Genitalverstimmelung entgehen wollen, auch als
mittelbar staatliche Verfolgung zuzurechnen ist, stellt
sich als folgerichiig und konsequent dar. Denn in
allen Staaten, in denen Genitalverstiimmelung prak-
tiziert wird, ist festzustellen, daf§ der Staat Schutz vor
Genitalverstimmelung nicht gewihren will, oder
dort, wo es bereits gesetzliche Regelungen gegen
Genitalverstimmelung gibt, faktisch entgegen den
Interessen innerhalb der praktizierenden Ethnien
nicht gewihren kann.

Die Voraussetzungen fiir eine Asylberechtigung
gem. Art. 16 a GG liegen daher in den Fillen dro-

hender Genitalverstimmelung grundsitzlich vor.

Im Asylverfahren bringt die Durchsetzung des
Asylanspruches wegen drohender Beschneidung je-
doch verschiedene Probleme. Insbesondere die Ta-
buisierung, mit der die Thematik Genitalverstimme-

lung fiir die betroffenen Frauen traditionell behaftet
ist, stellt sich im Asylverfahren als sehr problematisch
dar. Bereits im Verhiltnis zwischen Rechtsanwiltin
und Mandantin bedarf es einer auflergewshnlichen
Vertrauensbasis, um mic der fiir die Asylbegriindung
im Verfahren vor dem Bundesamt fiir die Anerken-
nung auslindischer Flichdinge (BAFL) und vor den
Verwaltungsgerichten erforderlichen Ausfiihrlichkeit
Hintergriinde und Erfahrungen bzgl. der drohenden
Genitalverstitmmelung und der Flucht erértern zu
kénnen. Dies gilt in besonderem Mafe fiir Frauen,
die selber eine Beschneidung erleben muflten und im
Asylverfahren dariiber berichten miissen, um ihre
Tochter hiervor zu schiitzen. Die Anhdrungssituati-
on beim BAFL und beim Verwaltungsgericht ermég-
licht den betroffenen Frauen hiufig nicht, in der
erforderlichen Art und Weise die ihnen drohende
Gefahr darzustellen, was sich hinsichtlich der Beur-
teilung der Glaubwiirdigkeir nachteilig auswirken
kann. Das VG Magdeburg hat diese Problematik in
seiner Entscheidung insoweit Rechnung getragen, als
es entgegen sonst verbreiteter Praxis sehr knappen
Sachvortrag der Kligerin hat ausreichen lassen.
Gutachterliche Grundlage der Asylrechesent-
scheidungen zur Problematik sind derzeit kurze Aus-
kiinfte des Auswirtigen Amtes, amnesty internatio-

nals und des Afrika-Institutes Hamburg. Die Aus-

. kunftslage ist dabei leider gekennzeichnet durch sehr

vage Angaben sowoh! hinsichtlich der regionalen
Situation als auch der Verbreitung innerhalb ver-
schiedener Ethnien. Fiir die anwaltliche Arbeit im
Asylverfahren sind daher zusitzliche Informationen
unabdingbar. U. a. stellt Terre des Femmes Informa-
tionsmaterial zur Verfiigung, dasich die Organisation
bereits seit geraumer Zeit mit der Thematik beschif-
tigt. Auch ein im April 1997 von Biindnis 90/Dic
Griinen in Bonn mit internationaler Beteiligung
durchgefiihrtes Hearing zu der Thematik hatte neben
der Koordination der Aufldirungsarbeit die Funkti-
on, den Informationsaustausch zu fordern. Die Ar-
beitsergebnisse dieser Tagung werden in Kiirze als
Reader herausgegeben.

Gabriela Liinsmann
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Urteil

VG Frankfurt a.M., Art. 16 a Abs. 1 GG,
§ 51 Abs. 1 AuslG

Frauenspezifische Verfolgung /
Verfolgung alleinlebender Frauen in

Afghanistan

Alleinlebende Frauen in den Taleban-Gebieten in
Afehanistan sind vollstiindig rechtlos und besonders akut
gefihrdet, mit drakonischen Strafen belegt zu werden,
sofern nur der geringste Verdacht besteht, daff sie islami-
schen Sitten zuwiderbandeln. Die Zugehirigkeit zur
sozialen Gruppe der alleinlebenden Frauen ist deshalb
asylerheblich.

Asylerhebliches Vorbringen (hier: erlittene Verge-
waltigung), das bei der ersten Anhirung aus besonderen
persimlichen Griinden nicht vorgetragen wurde, ist im
gerichtlichen Verfahren zu beriicksichtigen.

Urteil des VG Frankfurt /M. vom 23. 10. 1996 — 5 E 33532/94—

Aus den Griinden:

Die zulissige Klage ist begriindet. Die Kligerin-
nen erfiillen die Voraussctzungen, um als Asylberech-
tigte 1.S. des Art. 16aAbs. 1 GG anerkanntzu werden
und um festgestellt zu bekommen, daf§ ein Abschie-
bungsverbot i.S. des § 51 Abs. 1 AuslG vorliegt.

Allerdings waren die Angaben der Kldgerin zu 1)
in ihrer Anhérung durch das Bundesamt nicht in
einer solchen Weise substantiiert, daf sic ausgereicht
hitten, eine individuelle politische Verfolgung im
asylrechtlichen Sinne annehmen zu kénnen.

Die Kligerin zu 1) hat jedoch erstmals im Rah-
men ihrer Beteiligtenvernehmung in der miindlichen
Verhandlung widerspruchsfrei und in vollem Um-
fang glaubwiirdig dargelegt, dafl sie eine Woche vor
ihrer Ausreise aus Afghanistan einem Vergewalti-
gungsversuch von zwei Angehorigen der Taslime aus-
gesetzt war. Hierbei handelte es sich dem Vorbringen
der Kligerin zu 1) zufolge um bewaffnete Personen
bzw. Personengruppen, die in dem afghanischen Biir-
gerkrieg beteiligt waren und wihrend der Regie-
rungszeit Nadjibullahs sich diesem angeschlossen
hatten.

Die Kligerin zu 1) hat eindrucksvoll in ihrer
miindlichen Verhandlung geschildert, wie sich im
einzelnen dieser Vergewaltgungsversuch vollzog
und aus welchen Griinden sie diesen Vorfall nichrt
in substantiierter Weise im Rahmen ihrer Anhérung
durch das Bundesamt bzw. im Rahmen der Bera-
tungsgespriche mit ihrem Rechtsanwalt themati-
siert hat. Die Kligerin zu 1) hat iiberzeugend ange-
geben, dafl sie die Einzelheiten jenes Vergewalti-
gungsversuches im Rahmen der Anhérung des Bun-
desamtes deswegen nicht niher thematisicren konn-
te, weil der Dolmetscher des Bundesamtes aus Herat

in Afghanistan gestammt hatte und auch ihr Ehe-
mann, der sich jedoch nach der Einreise der Klige-
rinnen in das Bundesgebiet weigerte, mit diesen
zusammenzuleben, gleichfalls aus Herar gestammt
habe. Sie habe daher Angst gehabt, dafl ihr Ehe-
mann, mit dem sie zusammenleben wollte, von die-
sem Vorfall Kenntnis erlangen kénnte und damit
der endgiiltige Bruch ihrer Beziehung besiegelt wer-
den wiirde. Auch habe sie threm Bevollmichtigten
von diesem Vergewaltigungsversuch nichts berich-
tet, da diese Angelegenheit die Ehre der Frau betrof-
fen habe und es nicht gut sei, solche Vorfille 6ffent-
lich darzulegen. Das erkennende Gericht hat keiner-
lei Zweifel daran, dafl die Schilderung der Kligerin
zu 1) den tatsichlichen Gegebenheiten vor der Aus-
reise der Kligerinnen aus Afghanistan entsprochen
hat. Die Klidgerin zu 1) hat iiberzeugend ihre bishe-
rige Zuriickhaltung, Einzelheiten dieses Vergewalti-
gungsversuches zu schildern, dargelegt und hat in
der miindlichen Verhandlung dem erkennenden
Gericht die sichere Uberzeugung vermirtelt, daf§
ihre Schilderung des Vergewaltigungsversuchs der
Wahrheit entspricht.

Allerdings fiihrt dies nicht dazu, daf§ die Kligerin
zu 1) zum jetzigen Zeitpunke der gerichtlichen Ent-
scheidung als Vorverfolgte anzusehen wire und ihr
bei der Prognose, ob eine Gefahr politischer Verfol-
gung im Falle einer Riickkehr nach Afghanistan be-
steht, der herabgestufte Wahrscheinlichkeitsmaf3stab
zugute kime. Denn der von der Kligerin zu 1) glaub-
haft geschilderte Vergewaltigungsversuch durch Tas-
lime vor ihrer Ausreise aus Afghanistan ist als politi-
sche Verfolgung der im April 1992 durch die Mudja-
heddin gestiirzten Regierung Nadjibullahs zuzurech-
nen, mit der die Taslime seinerzeit in dem Stadtbezirk
Kabuls, in dem der Vergewaltigungsversuch an der
Kldgerin zu 1) stattfand, das Sagen hatten. Diese
Verhiltnisse bestehen nicht mehr, vielmehr haben
inzwischen in weiten Teilen Afghanistans die Tale-
ban-Milizen die Macht erobert, so daf§ zum jetzigen
Zeitpunkt die erneute Gefahr einer von den Taslimen
ausgehenden und auf die Kligerin zu 1) gerichteten
politischen Verfolgung nicht mehr besteht.

Somit ist in bezug auf die Kligerin zu 1) der
Maf3stab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit einer
politischen Verfolgung im Falle der Riickkehr nach
Afghanistan anzulegen. Eine beachtiche Wahr-
scheinlichkeit politischer Verfolgung drohte der Kla-
gerin zu 1) im Falle einer Riickkehr nach Afghanistan
deswegen, weil sie als alleinstehende Frau Gefahr
liefe, von Angehérigen der Taleban-Milizen Verge-
waltigungsversuchen ausgesetzt zu sein und jedenfalls
bei der Vorgeschichte der Kligerin zu 1) iiberwiegen-
de und iiberzeugende Griinde bestehen, cine subjek-
tive Verfolgungsfurcht zu begriinden, die fiir sie eine
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Riickkehr in ihr Herkunftsland als unzumutbar er-
scheinen lassen.

Die Qualifizierung von Verfolgungsmafinahmen,
die von den Taleban-Milizen ausgehen, als politische
Verfolgung ist deswegen berechtigt, weil nach der
standigen Rechtsprechung der erkennenden Kam-
mer, die zwischenzeitlich ihre Bestitigung durch den
Hessischen Verwaltungsgerichtshof (Urt. v. 8. 7.
1996 — 13 UE 962/96.4) erfahren hat, dic in Afgha-
nistan opetierenden  Mudjaheddin-Gruppen eine
staatsihnliche Macht ausiiben.

Sollten die Kligerinnen nach Afghanistan zu-
riickkehren miissen, so drohte der Kligerin zu 1) mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine menschen-
recheswidrige Mifthandlung, moglicherweise bis hin
zu Vergewaltigungen, in den von den radikal-islami-
schen Taleban-Milizen kontrollierten Gebieten. Aus
den dem Gericht vorliegenden Erkenntnissen ergibt
sich nimlich, dafd insbesondere alleinstehende Frau-
en in den Taleban-Gebieten vollstindig rechdos und
zudem besonders akut gefihrdet sind, mit drakoni-
schen Strafen belegt zu werden, sofern nur der gering-
ste Verdacht besteht, dafé sie islamischen Sitten zuwi-
derhandeln (vgl. z. B. Gutachten Dr. Danesch vom
5.7.1996 an das VG Aachen und vom 27. 7. 1996
an das VG Darmstadt). Bereits in seinem Gutachten
vom 5. 10. 1995 an das VG Gieflen hat Dr. Danesch

ausgefithre, daf alleinstehende Frauen im Weltbild.

der Mudjaheddin nicht existieren und dafl solche
Frauen in Afghanistan mit MiShandlung und Verge-
waltigung rechnen miif§ten. Die jiingsten Ereignisse
im Verlauf der Erweiterung des Mache- und Ein-
fluflbereiches der Taleban in Afghanistan iiber Kabul
hinaus belegen diese Einschidtzung in eindringlicher
Weise, wic sich aus den einschligigen Presseberichten
crgibt. Es wird berichtet, daff Frauen in dem Herr-
schaftsgebiet der Taleban nur noch in ménnlicher
Begleitung in die Offentlichkeit gehen diirfen (vgl.
FAZ vom 25. 9. 1996) und daf§ Frauen, die sich —
vermeintlich — den islamischen Sitten nicht unter-
werfen, einer menschenrechtswidrigen Behandlung
unterworfen werden. Dies hat, allerdings nach dem
Zeitpunkt der letzten miindlichen Verhandlung, zu
einem eindringlichen Appell der UN-Sonderbeauf-
tragten fiir Afghanistan dahingehend gefiihrt, die
Taleban an die Einhaltung internationaler Men-
schenrechtsvertrige zu erinnern und die Mil$hand-
lungen von Frauen auf der Strafle, von denen immer
wieder berichtet werde, abzustellen (vgl. Frankfurter

Rundschau vom 2. 11. 1996).

Die Kligerin zu 1) wiire jedoch zwangsliufig als
alleinstehende Frau gehalten, um thren und der Kii-
gerin zu 2) (10jibrige Tochter der Kligerin zu 1); Red.)
notwendigen Lebensunterhalt bestreiten zu kinnen,

sich in die Offentlichkeit zu begeben, und sic liefe

Gefahr, Miflhandlungen durch Angehérige der Tale-
ban wegen dieses Verhaltens ausgesetzt zu sein. Die
ihr drohenden Miffhandlungen bis hin zur Vergewal-
tgung oder auch Steinigung stellten eine politische
Verfolgung i. S. d. Art. 16 a Abs. 1 GG dar. Sie zielten
nimlich auf bestimmte persdnliche Merkmale, dic
asylerheblich sind, nimlich auf dic Zugchorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe, im Falle der Kld-
gerin zu 1) der sozialen Gruppe der alleinstchenden
Frauen in Afghanistan, die aufgrund ihrer Zwangsla-
ge und ihrer fehlenden Schutzméglichkeit durch an-
dere Familienmitglieder oder Eheminner gehalten
sind, sich zur Bestreitung des notwendigen Lebens-
unterhalts in der Offentlichkeit zu zeigen und sich
damit dem Vorwurf auszusetzen, gegen die von den
Taleban verfochtenen strengen islamischen Sitten-
und Moralvorstellungen zu verstoflen. Die der Kli-
gerin zu 1) drohenden Verfolgungsmafinahmen sind
auch asylerheblich, stellen politische Verfolgung dar,
dain der — vermeintichen — Nichtbeachtung islami-
scher Sitten- und Moralvorstellungen, so wie sie von
den Taleban verstanden werden, zugleich eine politi-
sche Gegnerschaft unterstellt wird, die es durch ent-
sprechende menschenrechtswidrige Behandlungen
zu sanktionieren gilt.

Der Kligerin zu 1) drohte somit eine asylerhebli-
che geschlechtsspezifische Verfolgung als alleinstehen-
de Frau. Dafd eine auf das Geschlecht bzw. auf die
geschlechtliche Orientierung bezogene Bestrafung
und MifShandlung im Einzelfall politische Verfolgung
darstellen kann, ist in der Rechtsprechung des Bun-
desverwaltungsgerichts allgemein anerkannt (vgl. nur
BVerw(G, Urt.v. 15.3. 1988 -9 C278/86, BVerwGE
79, 143 [hier zur homosexuellen Prigung]; Urteile v.
6.3.1990 und 8. 9. 1992, jeweils a.a.0. [Zwangsent-
fihrungen und Zwangsverheiratungen christlicher

Frauen durch Moslems in der Tiirkei]; Urt. v. 6. 8.
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1996 -9 C172/95 [geschlechusspezifische Verfolgung
im Rahmen sogenannter ,cthnischer Sduberungen®
in Bosnien]) und ergibt sich auch aus dem aktuellen
Stand des Fliichtlingsvolkerrechts (vgl. u.a. Beschluff
Nr. 39 [XXXVI] iiber Fliichtlingsfrauen und interna-
tionalen Schutz und Beschlufl Nr. 73 [XLIV]iiber
Rechtsschutz fiir Fliichtlinge und sexuelle Gewalt des
Exekutiv-Komitees fiir das Programm des Hohen
Fliichtlingskommissars der Vereinten Nationen, 30.
Sitzung 1985 bzw. 44. Sitzung 1993, abgedruckr in
UNHCR (Hrsg)., Internationaler Rechtsschutz fiir
Fliichtlinge, Baden-Baden, Stand: 1994, S. 85 f. und
S. 183 ff).

Schliefflich ist bei der anzustellenden Verfolgungs-
prognose auch noch zu beriicksichtigen, daf§ die Kli-
gerin zu 1) vor ihrer Ausreise Opfer eines Vergewalti-
gungsversuchs gewesen ist und daf$ im Hinblick dar-
auf an die Zumutbarkeit einer Riickkehr in ein Ge-
biet, aus dem stindig tiber MiShandlungen von allein-
stechenden Frauen berichtet wird, strengere Anforde-
rungen gestellt werden missen. Die in ihrer Beteilig-
tenvernehmung eindringlich dargelegte Furcht vor
erneuter politischer Verfolgung muf im Hinblick auf
die Biographie der Kligerin zu 1) zwangsliufig dazu
fithren, dafl jedenfalls ihr eine Riickkehr nach Afgha-
nistan unter den gegenwirtig bestehenden Gegeben-
heiten nicht zugemutet werden kann.

Erfiille die Kldgerin zu 1) somit die Anerken-
nungsvoraussetzung des Art. 16 a Abs. 1 GG, so sind
zugleich die Voraussetzungen gegeben, um das Vor-
liegen cines Abschiebungsverbots i. S. des § 51 Abs.
1 AuslG festzustellen.

Der Asylanspruch der Kligerin zu 2) folgt aus
§ 26 AsylVIG (Familienasyl).

Im Hinblick auf die vorstehenden Ausfiihrungen
bedarfes keine Entscheidung dariiber, ob im Falle der
Kldgerinnen die Voraussetzungen gegeben wiren, um
ein Abschiebungshindernisi. S. des § 53 AuslG fest-
zustellen. Allerdings rechtfertigen es die der Kligerin
zu 1) drohenden Mifhandlungen, fiir sie ein Ab-
schiebungshindernis im Sinne des § 53 Abs. 4 AuslG
1. V. m. Art. 3 EMRK bzw. im Sinne des § 53 Abs. 6
S. 1 AuslG als gegeben anzunehmen. Bezogen auf dic
Kligerin zu 2), die zum Zeitpunkt der miindlichen
Verhandlung kurz vor dem 11. Geburtstag steht,
liefSe sich aus dem bereits cingefiihrten Gurtachten
von Dr. Danesch, demzufolge Midchen im Alter der
Kligerin zu 2) in starkem Mafle von Zwangsentfiih-
rungen durch Mudjaheddin bedroht sind, maogli-
cherweise gleichfalls auf das Vorliegen cines entspre-
chenden Abschiebungshindernisses schlieffen. Letzt-
lich bedarf es im Hinblick auf dic gegebenen Aner-
kennungsvoraussetzungen auch keiner Entscheidung
dariiber, ob die von den Taleban verfiigte Schlicfung
der Midchenschulen cin Abschicbungsverbot i. S.

des § 53 Abs. 4 AuslG 1. V. mit Art. 2 S. 1 des
Zusatzprotokolls zur Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten vom 20. 3.
1995 (BGBI 1996 II S. 1180) darstellen kénnte,
wonach das Recht auf Bildung niemandem verwehrt
werden darf. Ohne Zweifel wire nimlich ein generel-
ler Ausschlufl von Midchen vom Schulbesuch eine i.
S. der Buropiischen Menschenrechtskonvention vél-
kerrechtswidrige Behandlung.“

Hinweis der Red.: Zur Frage der erniedrigenden
Behandlung von Frauen in Afghanistan auch OVG
NW vom 17.1.1997 — 17B 3517/95 — in: InfAusiR
6/97, S. 268 [f

Mitgeteilt von Dagmar Oberlies, Frankfurt

Urteil
VG Regensburg, § 51 I AuslG
Frauenspezifische Verfolgung /

Kosovo-Albanerin

1. Die Vergewaltigung einer albanischen Frau durch
serbische Polizisten stellt eine politische Verfolgung dar.
2. Kiinnen sexuelle Ubergriffe im behirdlichen Ver-
fabren nicht geschildert werden, so steht dies der Glaub-
wiirdigkeit bei entsprechenden Angaben im folgenden
gerichtlichen Verfahren nicht entgegen.
Urteil d. VG Regensburg vom 30. 1. 1997 -RN 4 K 95.32442—

Aus den Griinden:

Im vorliegenden Fall sind die Kligerinnen (jugo-
slawische Staatsangehirige albanischer Volkszugehirig-
keir aus dem Kosovo, Anm. der Red) unbestritten auf
dem Landweg in die Bundesrepublik Deutschland
eingereist, und damit sind sie tiber einen sicheren
Drittstaat (vgl. Anlage zu § 26 a Abs. 1 AsylVIG) in
die Bundesrepublik Deutschland gelangt. Die Klage-
rinnen haben daher keinen Anspruch, als Asylberech-
tigte anerkannt zu werden.

Der Abschiebung der Kligerin zu 1) steht jedoch
ein Abschiebungsverbot gem. § 51 Abs. 1 AuslG
entgegen. Da auch fiir die Annahme eines Abschie-
bungsverbots in der Regel der sog. Zufluchtsgedanke
maf3gebend ist, kann cin Abschiebungsverbot grund-
sirzlich derjenige mit Erfolg geltend machen, der
wegen erlittener oder unmittelbar drohender politi-
scher Verfolgung gezwungen war, in begriindeter
Furcht vor einer ausweglosen Lage sein Land zu
verlassen  (Vorverfolgung; vgl. BVerfGE 54,
341/360/361).

Das Gericht ist aufgrund des glaubwiirdigen Vor-
tags der Kligerin zu 1) in der miindlichen Verhand-
lung zu der Auffassung gelangt, daf§ sie wegen einer
individuellen politischen Verfolgung gezwungen war,
ihre Heimat zu verlassen.
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Das Gericht ist davon iiberzeugt, dafl die Polizei
im Zusammenhang mit der Festnahme der Kligerin
im November 1994 ihr gegeniiber massiv in deren
korpetliche Integritit eingegriffen hat. Daf die Kla-
gerin diese Vorginge bei ihrer Anhérung im behord-
lichen Verfahren noch nicht schildern konnte, steht
der Glaubwiirdigkeit hinsichdich des gewaltsamen
sexuellen Eingriffs durch die Polizei nicht entgegen.
Die Unfihigkeit der Kligerin, den Vorfall schon bei
ihrer Anhérung zu schildern, steht in einem ursich-
lichen Zusammenhang mit dem sexuellen Ubergriff.
Bei einem derartig schweren Ubergriff gegeniiber
einer Frau ist es nimlich nur verstindlich, wenn die
betroffene Person versucht, diese Vorfille zu verdrin-
gen, so dall dabei cine erhebliche psychische Sperre
besteht, die vorgefallenen Handlungen zu schildern.
Dies gilt insbesondere bei Frauen moslemischen
Glaubens, die daneben noch damit zu rechnen ha-
ben, daf} sie ihre Eheminner aufgrund der Vorfille
verstoflen konnten. Hinzu kommt, dafd sich das Ge-
richt aufgrund des personlichen Eindrucks von der
Kldgerin in der miindlichen Verhandlung davon
iiberzeugt hat, dafl es ihr duflerst schwerfille, die
Erlebnisse wiederaufleben zu lassen. Sie hat auch,
nachdem sie sich schlicBSlich dazu durchgerungen
hat, itber die Vorfille zu berichten, diese wider-
spruchsfrei dargetan; sic hat insbesondere — von emo-

tionalen Ausbriichen abgeschen — versuche, Ubertrei-.

bungen zu vermeiden.

Das Gericht ist ferner davon tiberzeugt, daf§ die
sexuellen Ubergriffe auf die Klagerin auch eine poli-
tsche Verfolgung darstellen. Auch wenn es bei Haus-
durchsuchungen und Festnahmen durch dic Polizei
immer wieder zu Exzessen kommt, von denen nicht
nur albanische Volkszugehérige betroffen sind, kann
dies — nach Uberzeugung des Gerichts — nicht bei
sexuellen Ubergriffen gegeniiber albanischen Frauen
gelten. Die serbischen Polizisten nutzen nimlich
hierbei zum einen die Einschiichterungspolitik des
Staates gegeniiber der albanischen Bevilkerungs-
gruppe aus, zum anderen die besondere Situation der
moslemischen Frauen, die bei Bekanntwerden derar-
tiger Vorfille auch noch erhebliche Schwierigkeiten
von ihren Angehérigen bzw. ihren Ehemidnnern er-
halten.

Die Vergewaltigung der Kligerin im Zusammen-
hang mit ihrer Festnahme stellt demnach niche nur
cine ExzefShandlung von Polizisten dar, vielmehe
miissen diese Handlungen dem Staat zugerechnet
werden, da in dem hier konkret vorliegenden Einzel-
fall von der Wiirdigung aller Gesamtumstinde nur
von einer eingeschrinkten Bereitschaft des serbischen
Staates ausgegangen werden kann, die durch die Po-
lizisten begangene Straftat zu verfolgen (vgl. hierzu
auch OVG Nordrhein-Westfalen, Urt. v. 7. 6. 1995,
Az, 13 A 4154/93.A).

Die sonach vorverfolgt ausgereiste Kligerin ist
auch fiir den Fall einer Riickkehr in thre Heimat vor
erneuter Verfolgung nicht hinreichend sicher, da
nicht ausgeschlossen werden kann, daf§ die Kligerin
im Falle der Riickkehr in ihre Heimat erneut von der
serbischen Polizei festgenommen wird und thr erneut
sexuelle Ubergriffe drohen, zumal auch ihr Ehe-
mann, als ehemaliger Polizist, zu cinem Personenkreis
gehort, der von den Serben nach wie vor verfolgt
wird.

Mitgeteilt von RAin Martina Flack, Essen

Beschlufd

VG Berlin, Art. 6 1 2 GG, §§ 55 111, 69
III 2 AuslG, 4 I RuStAG, 12311 VwGO
Duldung zur Durchfithrung eines Vater-
schaftsfeststellungsverfahrens in der BRD
und eines Strafverfahrens

1. Eine auslindische Mutter eines nichtebelichen
Kindes hat Anspruch auf Duldung ihres Aufenthalts im
Gebiet der BRD zur Durchfiibrung des Vaterschafisfest-
stellungsverfahrens gegen den deutschen Kindesvater.

2. Aus iffentlichem Interesse ist einer Hauptbela-
stungszenugin fiir ein Strafverfabren wegen Forderung
der Prostitution und schwerem Menschenhandel eine
Duldung zu erteilen.

Beschlufl des VG Berlin vom 16.9.1996 -11 A 418.96-

Aus den Griinden:

Die Antragstellerin brasilianischer Staatsangehérigkeit reiste im
August 1995 in die Bundesrepublik Deutschland ein. Ihren An-
trag auf Erteilung einer Aufenthaltsgenchmigung, hilfsweise einer
Duldung, wies das Landeseinwohneramt Berlin zuriick. Gegen
die Ablehnung der Aufenthaltsgenehmigung erhob die Antrag-
stellerin Widerspruch, gegen die Ablehnung der Duldung reichte
sie Klage ein. Mit gleicher Post hat sie die Gewihrung einstweili-
gen Rechtsschutzes hinsichtlich der Duldung beantragt.

Ihr Antrag ist begriindet.

Die Antragstellerin hat glaubhaft gemacht, dafd
ihr mit der die Vorwegnahme der Hauptsache recht-
fertigenden {iberwiegenden Wahrscheinlichkeit eine
Duldung nach den Bestimmungen des Auslidnderge-
setzes zusteht. Nach der im cinstweiligen Rechts-
schutzverfahren nur méglichen und gebotenen sum-
marischen Priifung der Sach- und Rechtslage kann
die Antragstellerin die Erteilung einer Duldung
schon deshalb beanspruchen, weil ihr nicht zugemu-
tet werden kann, vor dem Abschlufd des Vaterschafts-
anerkennungs- bzw. -feststellungsverfahrens ihrer
nichtehelich geborenen Tochter ausreisen zu miissen
(1.). Dariiber hinaus ist die weitere Anwesenheit der
Antragstellerin im Bundesgebict wegen ihrer Zeu-
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genstellung in einem Strafverfahren erforderlich (2.).
Der Anordnungsgrund ergibt sich daraus, daf§ der
Antragsgegner die Duldung abgelehnt und der An-
tragstellerin Abschicbung angedroht hat.

1. GemiR § 55 Abs. 3 AuslG kann einem Auslin-
der eine Duldung erteile werden, wenn dringende
humanitire oder personliche Griinde seine voriiber-
gehende weitere Anwesenheit im Bundesgebiet erfor-
dern. Diese Voraussetzungen sind hier erfiillt, weil es
der weiteren Anwesenheit der Antragstellerin im
Bundesgebiet bis zum Abschlufl des Vaterschafts-
anerkennungs- bzw. -feststellungsverfahrens fiir ihre
Tochter bedarf. Die Antragstellerin hat insoweit
schliissig eine bestimmte deutsche Person als Vater
benannt. Sie hat unmirttelbar nach der Geburt die
erforderlichen Schritte zur rechtsverbindlichen Fest-
stellung der Vaterschaft bei dem zustindigen Jugend-
amt unternommen, indem sie dort vorgesprochen
und eine bestimmte Person als Vater angegeben hat.
Sofern der mutmaflliche Vater die Vaterschaft aner-
kennen sollte, wird das dortige Verfahren voraus-
sichtlich noch einige Wochen dauern, anderenfalls
miifite ein gerichdiches Vaterschaftsfeststellungsver-
fahren fiir das Kind eingeleitet werden. Dieses Ver-
fahren wiirde einige Monate in Anspruch nehmen.

Die Anerkennung bzw. Feststellung der Vater-
schaft ist bei nichtehelich geborenen Kindern Vor-

aussetzung dafiir, daf§ das Kind Unterhaltsanspriiche
gegeniiber dem Vater gemifl §§ 1615 a ff. des Biir-
gerlichen Gesetzbuches — BGB — geltend machen
kann (vgl. § 1600 a BGB). Fiir die Durchfithrung des
moglicherweise einzuleitenden gerichtlichen Vater-
schaftsfeststellungsverfahrens vor einem deutschen
Gericht ist die Anwesenheit des Kindes selbst — ins-
besondere fiir die medizinischen Untersuchungen —
aber auch der Mutter — insbesondere wegen der Aus-
sagen im gerichtlichen Verfahren — erforderlich. Auf
ein entsprechendes Verfahren im Ausland kénnen
Mutter und Kind nichr verwiesen werden, weil damit
die Erfolgschancen der Vaterschaftsfeststellung gerin-
ger wiren und die spitere Verbindlichkeit fiir den
deutschen Rechtskreis nicht feststiinde. Das Recht
der Murtter und des Kindes, die Vaterschaft zum
Zwecke der Geltendmachung spiterer Unterhaltsfor-
derungen zu kliren, kénnte somit durch die Vollzie-
hung der Ausreisepflicht vereitelt werden.

Die Vollzichung der Ausreisepflicht vor dem Ab-
schluf} eines ratsichlich betriebenen Verfahrens zur
Anerkennung bzw. Feststellung der Vaterschaft ge-
geniiber einem in Deutschland lebenden mutmafli-
chen Vater stellt deshalb einen unverhilinismifligen
Fingriff in das Grundrecht des Schutzes der Familie
(Art. 6 Abs. 1,2 GG) dar. Die Vollziehung der Aus-
reisepflicht zum jetzigen Zeitpunkt kann der Antrag-
stellerin erst recht nicht zugemutet werden, weil das
Kind nach der Bestimmung des § 4 Abs. 1 Satz 1 des
Reichs- und Staatsangchorigkeitsgesetzes — RuStAG
— moglicherweise die deutsche Staatsangehorigkeit
besitzt und ihm als deurschem Staatsangehérigen ein
uneingeschrinktes Aufenthaltsrecht in Deutschland
zustehen wiirde. Gemifd § 4 Abs. 1 Satz 2 RuStAG
bedarf es zur Geltendmachung des Erwerbs der deut-
schen Staatsangehorigkeit einer nach den deutschen
Gesetzen wirksamen Feststellung der Vaterschaft,
wenn bei der Geburt eines nichtehelichen Kindes nur
der Vater deutscher Staatsangehérigkeit ist. Nach
Auffassung der Kammer darf das Recht eines Deut-
schen darauf, ein ordnungsgemifles Verfahren zur
Anerkennung seiner deutschen Staatsangehorigkeit
durchzufithren, jedoch nicht vereitelt werden (im
Ergebnis ebenso — gestiitzt auf § 55 Abs. 2 AuslG —
VG Greifswald, FamRZ. 1995, 232; vgl. auch VG
Frankfurt/Main, InfAusiR 1995, 8). Eben diese Ge-
fahr bestiinde jedoch, wenn der Erfolg des Verfahrens
zur Anerkennung bzw. Feststellung der Vaterschaft
wegen der vorzeitigen Durchsetzung der Ausreise-
pflicht gegeniiber der Mutter — und damit zwangs-
liufig auch gegeniiber dem Kind — in Frage gestellt
wilrde. Da mithin feststeht, dafl der Antragstellerin
eine Ausreise vor dem Abschlufl des Verfahrens zur
Klirung der Vaterschaft grundsitzlich nicht zugemu-
tet werden kann, andererseits bedeutsame 6ffentliche
Interessen daran, gleichwohl an der Durchsetzung
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der Ausreisepflicht festzuhalten, nicht ersichtlich
sind, ist das dem Antragsgegner in § 55 Abs. 3 AuslG
erdffnete Ermessen zugleich auf Null reduziert. Der
Antragstellerin muf8 deshalb eine Duldung erreilt
werden. Sofern dieses Verfahren linger als hier bean-
tragt dauern sollte, diirfte ein entsprechender Verldn-
gerungsanspruch bestehen. In diesem Zusammen-
hang weist die Kammer auch darauf hin, dafl der
Aufenthalt des Kindes gemify § 69 Abs. 3 Satz 2
AuslG derzeit als etlaubrt gilt, so daf$ eine Beendigung
des Aufenthalts der Mutter auch aus diesem Grunde
unverhilinismiflig wire. Eine Aufenthaltsbeschrin-
kung fiir das Kind gemif § 3 Abs. 5 AuslG diirfte vor
Klirung der Staatsangehérigkeit ebenfalls niche zu-
lassig sein.

2. Einem Auslinder kann gemifl § 55 Abs. 3
AuslG cine Duldung erteilt werden, wenn erhebliche
offentliche Interessen scine voriibergehende weitere
Anwesenheit im Bundesgebiet erfordern. Auch das ist
hier zu bejahen, denn die Staatsanwaltschaft hile die
Anwesenheit der Antragstellerin fiir ein laufendes
Strafverfahren fiir erforderlich, wihrend besondere —
iiber die Ausreisepflicht als solche hinausgehende —
offentliche Interessen an der sofortigen Durchset-
zung der Ausreisepflicht nicht ersichdich sind.

Die Antragstellerin ist Hauptzeugin in dem von

der Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Berlin

gefithrten Strafverfahren, das wegen Forderung der
Prosticution und schweren Menschenhandels cinge-
leitet worden ist. Das Verfahren befindet sich im
Stadium vor der Anklageerhebung, so dafl das Ende
derzeit noch nichtabsehbar ist. Die zustindige Staats-
anwiltin hat erklirt, einer Abschiebung kénne zum
jetzigen Zeitpunkt nicht zugestimmt werden. Auf die
Aussage der Zeugin in einer moglichen Hauptver-
handlung kénne nicht verzichtet werden. Im Verwal-
tungsverfahren hatte das Landeskriminalamt bereits
im April 1996 darauf hingewiesen, daff die Zeugin
mdglicherweise noch benstigt werde, und das Lan-
descinwohneramt Berlin darum gebeten, mic der
Staatsanwaltschalt zu kliren, ob die Antragstellerin
voriibergehend in Berlin bleiben miisse. Der Antrags-
gegner hat in dem hier angegegriffenen Bescheid
gleichwohl die Erteilung einer Duldung versagt und
der Antragstellerin die Abschiebung angedroht, ohne
sich an dic Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht
Berlin zu wenden.

Dieses Vethalten des Antragsgegners ist der Kam-
mer nicht nachvollziehbar. Es steht im Widerspruch
zu dem 6ffentlichen Interesse an einer wirksamen
Strafverfolgung, zumal auch dem Antragsgegner be-
kannt sein diirfte, dafy die Strafverfolgung in Fillen
der Forderung der Prostitution und des Menschen-
handels hiufig daran scheitert, daff es an gerichtlich
verwertbaren Zeugenaussagen fehle.

Der Antragsgegner ist insoweit seiner aus § 55
Abs. 3 AuslG folgenden Verpflichtung, von Amts
wegen zu priifen, ob der Durchsetzung der Ausreise-
pflicht erhebliche 6ffentliche Interessen entgegenste-
hen, nicht in der gebotenen Weise nachgekomme-
nen.

Der Antragstellerin ist deshalb im &ffentlichen
Interesse so lange eine Duldung zu erteilen, wie ihre
Anwesenheit fiir das Strafverfahren benétigt wird.

Mitgeteilt von Petra Isabel Schlagenhauf, Berlin

Mirtteilung der Einsenderin:
Die Behorde hat keine Beschwerde eingelegt und
Duldung zunichst fiir sechs Monate erteilt.

Beschluf¢

BDO §§ 91, 92,9511, 126 1 1, 35

BBG § 31 11 Nr. 1; BeschiftigtenschutzG
§2112Nr 2,111

Sexuelle Belistigung am Arbeitsplatz als
Dienstvergehen

Zur sexuellen Belistigung am  Arbeitsplatz  als
Dienstvergehen 1.S. des § 2 IIT i. V. mit [T 2 Nr. 2 des
Beschiiftigtenschutzgesetzes vom 24.6.1994.

BVerw(G, Beschl. v. 15.11.1996 — 1 DB 5/96 (BDiszG)

Der Prisident der Direktion der Deutschen Post AG ordnete
gegen den Beamten, der sich als Posthauptschaffner im Beamten-
verhiltnis auf Probe befindet, ein Untersuchungsverfahren und
zugleich dessen vorldufige Dienstenthebung sowie die Einbehal-
tung von zwanzig vom Hundert seiner Dienstbeziige an. Die
angeordneten Mafinahmen sind damit begriinder worden, daf}
der Beamte in Briefen und auf Postkarten, die an die Lufipostleic-
stelle und an die Dienststelle gerichtet gewesen seien, die Zeugin
X ,schwer beleidigt, sexuell belistigt und bedroht” habe. Dabei
habe er auch auf Briefumschligen und auf Postkarten beleidigen-
de und obszéne Bemerkungen angebracht.

Aus den Griinden:

Dadurch, daf§ der Beamte der Zeugin X im Friih-
jahr und Sommer Briefe und Postkarten mit Auffor-
derung zu sexuellen Handlungen und Bemerkungen
sexuellen Inhalts schrieb, obwohl ihm bekannt war,
dafl dies von der Zeugin abgelehnt wurde, hat er
vorsitzlich gegen § 2 T V. mic 11 2 Nr. 2 des
Gesetzes zum Schutz der Beschiftigten vor sexueller
Beldstigung am Arbeitsplatz (BeschiftigtenschutzG)
vom 24.6.1994 (BGBL 1, 14006, 1412) verstoflen und
damitgem. § 2 ITI dieses Gesetzes ein Dienstvergehen
begangen. § 2 III gilt auch fiir sexuelle Beldstigungen
am Arbeitsplatz durch Kollegen (amtl. Begr. zu Art.
11§21 des Gesetzentwurfs der Bundesregierung zur
Durchsetzung der Gleichberechtigung von Frauen
und Minnern, BR-Dr 12/5468, S. 47). Nach § 2 I
BeschiftigtenschutzG ist sexuelle Beldstigung am Ar-
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beitsplatz jedes vorsitzliche, sexuell bestimmte Ver-
halten, das die Wiirde von Beschiftigten am Arbeits-
platz verletzt. Dazu gehéren u.a. Aufforderungen zu
sexuellen Handlungen und Bemerkungen sexuellen
Inhalts, die von den Betroffenen erkennbar abgelehnt
werden.

Das Dienstvergehen hat ein so erhebliches Ge-
wicht, dafd bei einem Beamten auf Lebenszeit minde-
stens eine Gehaltskiirzung als Disziplinarmafinahme
gerechtfertigt wire. Das Gewicht des Dienstverge-
hens ergibt sich aus der Art der sexuellen Bemerkun-
gen sowic daraus, daf§ der Beamte die Aufforderung
zum Geschlechtsverkehr und sexuell-obszéne Be-
merkungen auf einer Postkarte und im Anschrif-
tenteil eines Briefes gemacht hat, die an die dienstli-
che Anschrift der Zeugin gerichtet und deshalb auch
fiir andere Mitarbeiter der Dienststelle einsehbar wa-
ren.

Die vorliufige Dienstenthebung ist entgegen dem
Vorbringen in der Beschwerdeschrift auch nicht un-
verhiltnismiflig. Angesichts des erheblichen Ge-
wichts des Dienstvergehens und der dadurch einge-
tretenen Stérung des Betriebsfriedens, der eine ver-
trauensvolle Zusammenarbeit unter Kollegen voraus-
setzt, ist der Post die Weiterbeschiftigung des Beam-
ten nicht mehr zuzumuten. Da mit der Entassung
des Beamten zu rechnen ist, rechtfertigen es dic im
Fall der Weiterbeschiftigung zu befiirchtende Sto-
rung der dienstlichen Interessen und die Wahrung
des Ansehens des Beamtentums, die Suspendierung
anzuordnen und auf diesem Weg den Zeitpunkt der
Unterbindung der Amtsausiibung gleichsam vorzu-
verlegen (vgl. BVerwGE 103, 116 = NVwZ-RR
1994, 594 = DokBer B 1994, 277 = DOD 1995, 61
10D 1994, 177 = ZBR 1994, 284; ebenso BVerfGE
46,17 [26} = NJW 1978, 152, beide Entscheidungen
zu Dienstvergehen, die die Entfernung eines Beam-
ten aus dem Dienst erwarten lassen).

BeschlufS

SG Hamburg, Art. 177 EWG-V, Art. 41
der Richtlinie 79/7/EWG, § 169a12
AFG

Mittelbare Diskriminierung in der
Arbeitslosenversicherung bei gering-
fiigiger Beschiftigung?

- Vorlage zum EuGH -

1. Das Verfabren wird ausgesetzt.

2. Dem Europiiischen Gerichishof sind nach Artikel
177 EWG-V zur Vorabentscheidung folgende Fragen
vorzulegen:

a) Liegt ein Verstof§ gegen Artikel 4 der Richtlinie
TUTIEWG in Form der ,mittelbaren Diskriminierung ™

vor, wenn die durch Gesetz geregelte zwingende Arbeits-
losenversicherung Arbeitnebmer und Arbeitnehmerin-
nen, die mit weniger als 18 Stunden pro Woche beschif-
tigt sind, von der Arbeitslosenversicherung ausschlief,
wenn von diesem AusschlufS unverhiltismifSig mebr
Frauen als Méinner betroffen sind?

b) Liegt ein VerstofS gegen Artikel 4 der Richtlinie

THTIEWG in Form der ,mittelbaren Diskriminierung™

vor, wenn die durch Gesetz geregelte zwingende Arbeits-
losenversicherung Arbeitnehmer und Arbeitnehmerin-
nen, die mit weniger als 18 Stunden pro Woche beschiif-
tigt sind, von der Arbeitslosenversicherung ausschliefs,
wenn eine Arbeitnebmerin oder ein Arbeitnehmer meh-
reve Beschiftigungsverbiiltnisse hat, die zusammen mehr
als 90 v, H. eines Vollbeschiiftigungsverhiiltnisses ausma-
chen, wenn von diesem AusschlufS unverhiltnismifSig
mebr Frauen als Minner betroffen sind?

Beschluf des SG Hamburg v. 31.7.1996 — Az 22 KR 326/94 -

Aus den Griinden:
1

Die Beteiligten streiten um die Beitragspflicht in der Arbeits-
losenversicherung.

Nachdem die Kligerin seit Jahren als Rechtsanwaltsgehilfin
in der Kanzlei A. 30 Stunden wochentlich sozialversicherungs-
pflichtig beschiiftigr gewesen war, arbeitete sie dort vom
01.01.1994 an nur noch 17 Stunden sowie im Biiro der Rechts-
anwilte B. 16 Stunden wochendich.

Mit Bescheid vom 21.03.1994 stellte die Beklagte auf Anfra-
ge der Kligerin vom 14.03.1994 fest, dafl die Klagerin in den
beiden Beschiftigungsverhiltnissen beitragsfrei zur Arbeitslosen-
versicherung sei, weil sie zwei Beschiftigungen von jeweils weni-
ger als 18 Stunden wochentlich und damit kurzzeitige Beschafti-
gungen ausiibe, deren Arbeitszeiten nach § 169 a Abs. 1 Satz 2
Arbeitsforderungsgesetz (AFG) nicht zusammengerechnet wer-
den diirften.

Den Widerspruch, mit dem die Kldgerin u. a. Verstofs des §
169 a AFG gegen das Verbot mittelbarer Diskriminierung von
Frauen nach Artikel 4 der Richtlinie 79/7/EWG vom 19.12.1978
geltend macht, wies die Beklagte durch den Widerspruchsbe-
scheid mit dem Hinweis zuriick, daf} die Entscheidung tiber die
Frage, ob § 169 a Abs. 1 Satz 2 AFG mit dem EWG-Recht im
Einklang stehe, nicht die Krankenkassen in ihrer Eigenschaft als
Einzugstellen, sondern allein die Gerichte zu treffen hitten.

Hiergegen har die Kligerin Klage vor dem Sozialgericht
Hamburg erhoben.

IL.

Das Sozialgericht Hamburg ist zwar zur Vorlage
an den EuGH nach Artikel 177 EWG-Vertrag nicht
verpflichret. Es hilt sich jedoch hierzu fiir berechrige
und die Vorlage fiir angezeigt, zumal sich der EuGH
in seinen bisherigen, auch den o. g. Entscheidungen
vom 14.12.1995, nicht mit der Frage des Verstofies
cines Zusammenrechnungsverbotes, wieesin § 169 a
Abs. 1 Satz 2 AFG vorgesehen ist, gegen das Verbot
mittelbarer Diskriminierung nach dem Geschlecht
befassen mufite. Zwar hat der EuGH bereits in sei-

nem Urteil vom 14.12.1995 (RS C-444/93)" dahin-

1 STREIT 1996, S. 83 ff., m. Anm. Dieball
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gchend entschieden, daf§ auch eine nationale Rege-
lung, die Beschiftigungen, die der Natur der Sache
nach auf regelmillig weniger als 18 Stunden in der
Woche beschrinkt zu sein pflegen oder im voraus
durch einen Arbeitsvertrag beschrinke sind, von der
Beitragspflicht in der Arbeitslosenversicherung aus-
nimmt, keine Diskriminierung aufgrand des Ge-
schlechts im Sinne des Artikel 4 I Richtlinie darstelle,
selbst wenn sie erheblich mehr Frauen als Minner
betreffe, da der nationale Gesetzgeber in vertretbarer
Weise habe davon ausgehen kénnen, dafl die fragli-
chen Rechtsvorschriften erforderlich gewesen seien,
um ein sozialpolitisches Ziel zu erreichen, das mit
einer Diskriminierung aufgrund des Geschlechts
nichts zu tun habe.? Gleichwohl erscheint es dem
Sozialgericht Hamburg angebracht, dem EuGH
auch die erste Frage des Beschlusses zur Vorabent-
scheidung vorzulegen. Die Entscheidung des Sozial-
gerichts Hamburg hingt von der Auslegung des Ar-
tikel 4 T der Richtlinic in bezug auf dic im Ersuchen
enthaltenen Fragen ab. (...)

Die Auffassung, dafl Beitragsfreiheit nach § 169 a
Abs. 1 Satz 1 AFG gegen das Verbot mirtcelbarer
Diskriminierung wegen des Geschlechts nach Artikel
4 1 Richtlinie verstéfit und nicht durch objektive
Faktoren gerechtfertigt ist, gilt erst recht, wenn meh-
rere kurzzeitige — wie hier zwei — Beschiftigungen mit
jeweils 17 bzw. 16 Stunden wichentlich ausgeiibt
werden, die nach § 169 a Abs. 1 Satz 2 AFG nicht
zusammengerechnet werden diirfen. Da bei einer
derartigen Sachlage Arbeitnehmer, wie die Kligerin,
dem tatsichlichen zeitlichen Umfang nach nahezu
eine Vollzeitbeschiftigung von insgesamt 33 Stunden
wochentlich verrichten und aus dem erzielten Ar-
beitsentgelt ihren Lebensunterhalt bestreiten, ist kein
sachlicher Griind ersichtlich, diesen Arbeitnehmern
den Schutz gegen das Risiko der Arbeitslosigkeir und
damit Leistungsanspriiche nach dem AFG vorzuent-

halten.

Hinweis:

Das umfangreiche Artikelgesetz zur Reform der
Arbeitstorderung (Arbeitsférderungs-Reformgesetz,
AFRG; BGBI. 1997 1, 20 vom 27.3.1997) brachte
u.a. eine Anderung des § 169a AFG, die bereits seit
dem 1. April 1997 in Kraft getreten ist (siche: Art. 11
des AFRG).

Zum besseren Verstindnis ist darauf hinzuweisen,
dafs das AFRG 83 Artikel umfallt, wobei Art. 1 das
gesamte —auch die Neuregelungen — AFG beinhaltet,
welches ab dem 1.1.1998 als Drittes Buch in das

2 Andere Rechtsauffassung siche: SG Hannover, Urt. v.
28.11.1993, Az: § 31 Ar 855/94, STREIT 1996, 87 ff.

Sozialgesetzbuch (SGB 1) integriert wird. Deshalb
werden hier bereits die Normen im SGB III angege-
ben.
Der einschligige § 118 Abs. 1 und 2 SGB 1II
Jautet:
» Arbeitslos ist ein Arbeitnebmer, der
1. voriibergehend nicht in einem Beschiftigungsver-
hiiltnis steht (Beschiiftigungslosigkeit) und
2. eine versicherungspflichtige Beschiftigung sucht
(Beschiftigungssuche).
Die Ausiibung einer geringfiigigen Beschiiftigung
schliefSt Beschiftigungslosigkeit nicht aus. Ubt ein
Arbeitnehmer mebrere geringfiigige Beschiiftigungs-
verhiltmisse aus, so schliefSt dies Beschiiftigungslosig-
keit aus, wenn die Beschifligungen zusammenge-
rechnet die Geringfligigkeitsgrenze iiberschreiten.

Fiir die Abgrenzung der Arbeitslosenversicherung
ist nun wie in der tbrigen Sozialversicherung die
Geringfiigigkeitsgrenze maligebend. Fine Versi-
cherungspflicht ist jetzt bereits bei einer Arbeitszeit
von 15 Stunden wochentlich bzw. einem Arbeitsent-
gelt von mehr als einem Siebtel der mafigeblichen
Bezugsgrofle (1997, West: DM 610,- / Ost: DM
520,-) begriindet. Mehrere geringfiigige Beschiifti-
gungen werden jerzt zusammengerechnet und sind
damit versicherungspflichtig (§ 118 Abs. 2 S. 2 SGB
1. Die vormalige Kurzzeitigkeitsgrenze von 18
Stunden entfillt, gerechnet wird nach der Geringfii-

gigkeitsgrenze, wie sie bisher schon bestand (siehe:
§ 8 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 2 SGB IV).

Ist die Einbezichung von Teilzeitkriften mit einer
Arbeitszeit ab 15 Wochenstunden auch als Fortschritt
anzusehen, so sind damit frauenpolitische Forderun-
gen nach Einbeziehung geringfiigig Beschiftigter —
dies sind iiberwiegend Frauen — in das System der
sozialen Sicherung nicht erfiillt. Als besonders ein-
schneidend wird aus dieser Sicht empfunden, dafl
Beschiiftigte mit einer Wochenarbeitszeit von 15 bis
18 Stunden umgekehrt nicht mehr als arbeitslos gel-
ten. Daraus wird abgeleitet, dafl es keinen Schutz fiir
ein existenzsicherndes Vollzeitarbeitsverhilenis mehr
gibt (so in der informativ und tibersichtlich aufgear-
beiteten Broschiire des Landesarbeitsamtes Hessen —
Referat fiir Frauenbelange — Was strickt der Gesetz-
geber den Frauen?, Frankfurt/Main, Juni 1997).

Trotz der Neuregelung ist das Vorabentschei-
dungsersuchen des SG Hamburg von Bedeutung um
zu kldren, ob ArbeitnehmerInnen mit einer kurzzei-
tigen Beschiftigung Anspriiche erworben haben.

Mitgeteilt von Heike Dieball, Diekholzen/Hildesheim

Lesehinweis: Ute Winkler, Zwischen ABM und Bediirftigkeitsprii-
Jung — Frauen im Arbeitslosenrecht, STREIT 1996, S. 51 ff.
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Beschluf§
OLG Miinchen, §§ 42, 406 ZPO
Befangenheit des Sachverstindigen

Zur Ablehnung eines Sachverstiindigen wegen Be-
sorgnis der Befangenheit aufgrund  beleidigender
Auferungen gegeniiber der ProzefSbevollmiichtigren der
Partes.

Beschluf des O1L.G Miinchen vom 16.2.96 — 2UF 725/94 —

Aus den Griinden:

Das Ablehnungsgesuch der Antragstellerin ist ge-
mill §§ 406 Abs. 1 S. 1, Abs. 2 und 3, 42 ZPO
statthaft und zuldssig.

Soweit auf Seite 2 des Befangenheitsantrags im 3.
Absatz unter Bezugnahme auf den Schriftsatz vom
05.07.1995 sachliche oder formale Mingel des Gut-
achtens (zum Umgangsrecht, Anm. der Red.) geltend
gemacht werden (unsystematische, chronologisch
zum Teil falsche Darstellung, Nichtbeachtung von
Mindeststandards), fehlt es bereits an der Zulissig-
keit. Im iibrigen kénnen behauptete Mingel eines
Gutachtens oder mangelnde Qualifikation des Sach-
verstindigen ohnehin nicht zum Gegenstand eines
Ablehnungsgesuchs gemacht werden.

Im iibrigen ist das auf die Stellungnahme des
Sachverstindigen vom 1.8.1995 gestiitzte Ableh-
nungsgesuch wegen Besorgnis der Befangenheic be-
griindet: Ein Sachverstindiger kann als befangen ab-
gelehnt werden, wenn es objektive Griinde gibt, die
vom Standpunkt des Ablehnenden aus bei verniinf-
tiger Betrachtung die Befiirchtung wecken kdnnen,
der Sachverstindige stehe der Sache nicht unvorein-
genommen und damit nicht unparteiisch gegentiber
(vgl. Zbdller, 16. Aufl, Rdz. 9 zu § 42 7P0O;
BayObLGZ 86, 252).

Das Ablehnungsgesuch der Antragstellerin vom
26.9.1995 ist im wesentlichen darauf gestiitzt, die
Stellungnahme des Sachverstindigen vom 1.8.1995
zum Schriftsatz der Antragstellerin vom 5.7.1995 sei
polemisch ausfallend, véllig unsachlich und (bezogen
auf die Prozefbevollmichtigte der Antragstellerin)
verletzend und beleidigend. Dies habe die bereits im
Schriftsatz vom 5.7.1995 geduflerten Bedenken an
der Neutralitit des Sachverstindigen noch mehr ver-
deutlicht, weshalb befiirchtet werden miisse, der
Sachverstindige werde bei der geforderten miindli-
chen Anhorung nicht in der Lage sein, sein Gutach-
ten objektiv zu erldutern.

Diese Vorwiirfe werden ohne Angabe der Fund-
stelle abstrakt benannt. Einzelne, vom Sachverstin-
digen verwendete Worte bzw. Formulierungen (wer-
den) konkret benannt (Phantasien, Phantasiegebilde,
phantasierte Fassung, Leseschwiche, Verwirrungen
der Autorin, pure Einbildung etc.). Aus dieser kon-

kreten Benennung lassen sich in ausreichend be-
stimmbarer Weise die Textstellen in der Stellungnah-
me des Sachverstindigen vom 1.8.1995 bestimmen,
auf die sich die erhobenen Vorwiirfe beziehen. Es
handelt sich um folgende Stellen:

Seite 2, 5. Absatz:
,Die so entstandene Liicke wird anschliefend mit einer eigenen
Phantasie gefiillt, so daf§ schliefflich das Gutachten kritisiert und
die eigene ,Leseschwiiche®, auf der dieses Ergebnis im Grunde
beruht, nicht wahrgenommen zu werden braucht.”

Seite 4, 3. Absatz:
In der Phantasie von Frau B. ist dies jedoch eine ,,durch nichts
zu begriindende Behauptung®. Die Konfusion der Autorin be-
steht nicht nur darin... .

Seite 5, 4. Absatz:
wDavon ist — im Gegensatz zu den Verwirrungen der Autorin —
an keiner Stelle des Gurachtens die Rede.”

Seite 5, letzter Absatz:

Solange Frau B. die Unterscheidung zwischen Erleben und realem
Verhalten selbst innerlich nicht ausreichend treffen kann, wird sie
das Gutachten auch nicht angemessen ,lesen”, d.h. nicht verste-
hen kénnen®.

Seite 6, 3. Absarz: :
,Bisher sah ich mich einer ,selektiven Wahrnehmung® der Auro-
rin gegeniiber. Immerhin waren in den vorausgegangenen Bei-
spielen noch Teile des Originals des Gurachtens Anlaf} fiir die
Autorin, eigene Phantasien zu entwickeln, so dafl wenigstens ein
partieller Realititsbezug zu erkennen war, Hier ist jecze die vollig
freie Phantasie, d.h. die pure Einbildung am Werk".

Seite 6, 4. Absatz:

,Hintergrund dieser argumentativen Entgleisung ist vermutlich
die enttiuschte Erwartung von Frau B., daf8 der Sachverstindige
nicht Partei fiir die Auffassung der Mutter ergriffen hat... .

Seite 7, 2. Absatz:

...als wiirde er (der Sachverstindige) an der gleichen Problema-
tik leiden wie Frau B. — nimlich ,Erlebnisaussagen mit ,,Ereig-
nisaussagen” zu verwechseln®

und: ,Frau B. findet vorzugsweise die Eier, die sie selbst versteckt

hat®.

Alle oben genannten Formulierungen lassen
deutlich erkennen, daf§ der Sachverstindige mit ab-
wertend ironischer Ausdrucksweise auf die Angriffe
der Anwiltin im Schriftsatz vom 5.7.1995 reagiert
und damit seinerseits Zweifel an der Kompetenz der
Prozeflbevollmichtigren zum Ausdruck bringt.

Ein Ablehnungsgesuch kann auch auf beleidigen-
de oder abwertende Auflerungen gegeniiber dem
Prozefbevollmichtigten der Parteien gestiitzt werden
(vgl. Zoller, 16. Aufl., Rdz. 22 zu § 42 ZP0O).

Der Antragsgegner hat im Schriftsatz vom
09.10.1995 vorgetragen, die ,sehr pointierte” Erwi-
derung des Sachverstindigen auf die Angriffe der
Antragstellerseite gegen sein Gurtachten rechfertige
fiir sich genommen nicht die Besorgnis der Befangen-
heit, da die Antragstellerseite in dem bereits mehrfach
erwihnten Schrifisatz vom 5.7.1995 in deutlich po-
lemischer Form dem Sachverstindigen seine wissen-
schaftliche Qualifikation abgesprochen habe. Damit
habe die Antragstellerseite in die Auseinandersetzung
eine unnétige Schirfe hineingebracht und kénne sich
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nicht darauf berufen, wenn der Sachverstindige auf
diese Angriffe in adiquater Weise reagiert habe.

Grundsiezlich trifft es zu, dafl ein Ablehnungsge-
such nicht begriindet ist, wenn der Sachverstindige
lediglich auf heftige Angriffe einer Partei scharf rea-
giert, da sonst der Ablehnungsgrund von der Partei
selbst provoziert werden konnte (vgl. OLG Diissel-
dorf in Betriebsberater 1975, 627; Zéller, Rdz. 9 zu
§ 406 ZPO). Nach sorgfiltiger Priifung der Texte des
Schriftsatzes der Antragstellerin vom 5.7.1995 einer-
scits und der Stellungnahme des Sachverstindigen
vom 1.8.1995 andererseits kommt der Senat jedoch
zu dem Ergebnis, daf§ der Sachverstindige sowohl in
der Wortwahl als auch mit dem Ausmaf! der persén-
lichen Abwertung der Prozefbevollmichtgten die
Grenze ciner adiquaten und verstehbaren Reakdon
auf dic Angriffe im Schriftsatz der Antragstellerver-
treterin vom 5.7.1995 iiberschritten hat.

Zwar hat dic Prozeflbevollmichtigte der Antrag-
stellerin in dem genannten Schriftsatz wiederholt
dem Sachverstindigen jegliche Qualifikation abge-
sprochen und hat aus ihrer Sicht an dem Gurachten
zahlreiche ,Fehler 1. Grades® festgestellt, die eine
Nachbesserung ausschléssen, jedoch wurden die je-
weiligen Fehler des Gutachtens oder Mingel des
Sachverstindigen jeweils sachlich begriindet, ohne

daf$ in der Form oder Wortwahl ein herabsetzender -

personlich verletzender Angriff auf die Person des
Sachverstindigen erfolgt wire. Wie bereits oben aus-
© gefiihre, erifft dies hingegen auf die konkret benann-
ten Textstellen in der Stellungnahme des Sachverstin-
digen vom 1.8.1995 zu, weshalb nicht davon gespro-
chen werden kann, der Sachverstindige habe nur
verstindlicherweise auf die heftigen Angriffe der Par-
tei bzw. der ProzefSbevollmichtigten reagiert.

Im Ergebnis geht deshalb auch der Senat davon
aus, daf8 vom Standpunkt der Antragstellerin aus die
vom Sachverstindigen gewihlten Formulierungen die
Befiirchtung erwecken konnen, der Sachverstindige
stehe nun der Sache nicht mehr unparteiisch gegen-
iiber. Sicherlich handelt es sich angesichts der Schirfe
der Angriffe im Schriftsatz vorn 05.07.1995 um einen
Grenzfall, jedoch ist in Zweilelsfillen dem Ableh-
nungsgesuch stattzugeben und nicht auf cine Zuriick-
weisung zu entscheiden (vgl. BayObLGZ 74, 131;
Zisller, Rdz. 10 zu § 42 ZPO). Das Ablehnungsver-
fahren dient der Sicherung der Unparteilichkeit in der
Rechtsprechung und soll im cinzelnen Verfahren die
Neutralitit und Distanz des Richters (oder wie hier
des Sachverstindigen) gegeniiber den Parteien als Vor-
aussetzung fiir ein faires Verfahren gewihrleisten (vgl.
BVerfG 21, S. 146; Zoller, Rdz. 1 vor § 41 ZPQO).

Das Ablehnungsgesuch der Antragstellerin war
somit flir begriindet zu erklaren. Obwohl sich diese

Entscheidung allein auf die Stellungnahme des Sach-
verstdndigen vom 1.8.1995 bezieht und nicht auf das
Gutachten selbst, kann das Primirziel des Gutach-
tenauftrags im Beschluf§ vom 6.6.1994 nicht mehr
weiterverfolgt werden, das im 2. Absatz des Beschlus-
ses deklariert wurde (der Sachverstindige wird aufge-
fordert, nach Méglichkeit mit den Eltern eine von
ihnen beiden akzeptierte Losung zu erarbeiten).
Mitgeteilt von RAin Jutta Barting, Miinchen

Alexandra Goy
Zum 101. Geburtstag von Elisabeth
Selbert — einer Mutter des Grundgesetzes

Dem Patlamentarischen Rat gehérten 61 Minner
und vier Frauen an. Eine davon war die Kasseler
Rechtsanwiltin und Notarin Dr. Elisabeth Selbert,
die 1948 in dieses Gremium gewihlt wurde, das nach
dem Krieg die gesetzlichen Grundlagen fiir ein neues,
demokratisches Staatswesen schaffen sollte. Als eine
seit ihrer Jugend engagierte Sozialdemokratin stellte
sie ihre Mitarbeit unter folgendes Motro: ,,Die Idee
des Rechtsstaates mufl in dem neuen Grundgesetz
Ausdruck finden. Im Grundrecht ist ein politisches
Bekenntnis zur Friedensidee festzulegen.*' Demo-
kratic und die Gleichberechtigung von Frauen und
Minnern gehorten fiir sie immer unabdingbar zu-
sammen, und ihr ganzes Leben setzte sie sich fiir die
Verwirklichung der Gleichberechtigung ein. Die drei
anderen Frauen waren Frieda Nadig, Helene Wessel
und Helene Weber.

Auf Veranlassung von Elisabeth Selbert brachte
die SPD den Satz 2 des Artikel 3 des Grundgesetzes
»Minner und Frauen sind gleichberechtigt” in den
Grundsatzausschuff des Parlamentarischen Rates ein.
Dort lag mit Art. 19 Abs. 2 lediglich ein dem Artikel
109 der Weimarer Verfassung entsprechender Vor-
schlag vor: ,Minner und Frauen haben dieselben
staatsbiirgerlichen Rechre®. Abs. 3 des Art. 19 lautete:
»Niemand darf wegen seines Geschleches ..
rechtigt oder benachreiligt werden.”

U. a. mit der Begriindung, dafl die Folgen einer
gesetzlichen Regelung entsprechend Art. 3 Abs. 2
Grundgesetz unabschbar und daf§ bei Inkrafttreten
dieser Vorschrift das Biirgerliche Gesetzbuch verfas-
sungswidrig sei, wurde der Gesetzesvorschlag der
SPD mit den Stimmen der CDU und FDP und
gegen die Stmmen der Kommunisten zunichse im
Grundsatzausschufl und spiter in der ersten Sitzung
im Hauprausschuf$ des Parlamentarischen Rates ab-

gelehnt. *

. bevor-

1 Zitar aus der ,Neuen Zeitung" vom 25. 09. 1948.
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Nur unter dem Druck auflerparlamentarischer
Aktionen konnte schliellich doch erreicht werden,
dafd Art. 3 Abs. 2 verabschiedet wurde. Trotz der
Versuche einiger Abgeordneter, diese Proteste zu ba-
nalisieren, wurde der Vorschlag der SPD in der zwei-
ten Lesung des Hauptausschusses einstimmig ange-

nommen. Sowoh! einzelne Frauen als auch Vertrete-
rinnen von unterschiedlichen Frauenorganisationen —
z. B. Angestellte und Beamtinnen kommunaler Be-
horden, Betriebsrdtinnen, Gewerkschafterinnen,
Frauenvereine etc. — hatten korbeweise Protestbriefe
an die Mirglieder des Parlamentarischen Rates ge-
schickt.?

Unter der Uberschrift ,,Mut haben, sich Freiraum
zu erobern — Kein Gemeinschaftsleben ohne Gleich-
berechtigung der Frau® schildert Elisabeth Selbert
ihre Titgkeit im Parlamentarischen Rat wie folgt:
Es kam damals darauf an — ich hatte aus den Erfah-
rungen der Weimarer Zeit gelernt —, dafl unmitrelbar
geltendes Grundrecht geschaffen werden mufite. In
Artikel 109 der Weimarer Verfassung waren Mann
und Frau zwar schon grundsitzlich als Staatsbiirger
gleichberechtigt — aber mehr auch nicht. Ein unmit-
telbarer Verfassungsauftrag an die Geserzgeber war
damit nicht verbunden. Wenn auch in den 20er
Jahren der Deutsche Reichstag versucht hat, hinsiche-
lich des Familienrechts eine Gleichberechtigung her-

2 Ines Reich-Hilweg: ,Minner und Frauen sind gleichberech-
tigt — Artikel 3 Abs. 2 Grundgesetz®, Europiische Verlagsan-
stalt, Frankfurt/Main 1979, S. 18-21.

zustellen, so verliefen diese Bemiihungen doch im
Sande, weil damals bereits die Demokratie um ihren
Bestand kimpfte. Aus diesem Grund war es mir im
Parlamentarischen Rat unendlich wichtig, iiber Wei-
mar hinauszugehen und einen unmittelbaren gesetz-
geberischen Auftrag zu geben, den Verfassungsauf-
trag, wonach bis 1953 alle dem Grundgesetz Artikel
3 entgegenstehenden Rechte und Gesetze geindert
werden sollten.® Wie wir wissen, dauerte es aber
noch vier Jahre, bis das Gleichberechtigungsgesetz
vom 18. 06. 1957 mit Wirkung ab 01. 07. 1958 in
Kraft trar. Fiir die Jiingeren unter den LeserInnen sei
in Erinnerung gebracht, daf bis zum Inkrafttreten
des Gleichberechtigungsgesetzes der Vater die alleini-
ge elterliche Gewalt iiber die Kinder hatte. Erstmalig
in der deutschen Rechtsgeschichte erhielten die Frau-
en mit dem Gleichberechtigungsgesetz das Recht der
Mitbestimmung iiber die Kinder, den Mannern war
jedoch bei Auseinandersetzungen der Stichentscheid
vorbehalten. Dieser wurde erst 1958 durch Entschei-
dung des Bundesverfassungsgerichts4 abgeschafft.
Auch der gesetzliche Regelgiiterstand der ,,eheminn-
lichen Verwaltung und NuwznieSung des von der
Ehefrau eingebrachten Gutes™ galt bis zum Inkraft-
treten des Gleichberechtigungsgesetzes.

,,Damals bin ich natiirlich zunichst von der Not-
wendigkeit der Anderung des Familienrechts ausge-
gangen, das seit 1900 in Kraft und schon {iberholt
war, als es verkiindet wurde. Ich habe die Forderung
nach Gleichberechtigung von Mann und Frau an der
Notwendigkeir aufgehingt, im Familienrecht das Pa-
triarchat zu beseitigen, von dem es beherrscht war.

Als sie sich zum Hochschulstudium bewarb und
dieses nach kurzer Zeit mit dem zweiten juristischen
Staatsexamen abschlof}, war sie bereits Mutter von
zwei Kindern. Es gelang ihr noch vor der Anordnung
Hitlers vom 18. 12. 1935, dafs ,,Frauen weder Richter
noch Anwalt werden sollten®, als Anwiltin zugelas-
sen zu werden und ihre Familie zu ernihren, nach-
dem der Ehemann als sozialdemokratischer Kommu-
nalbeamter 1933 aus dem 6ffentlichen Dienst entlas-
sen worden war.

Von 1946 bis 1948 gehorie sic dem hessischen
Landtag an. Danach widmete sie sich verstirke ihrer
Anwiltin- und Notariatspraxis, in der sie sich beson-
ders fiir die Belange der ,kleinen Leute™ und die
Interessen der Frauen einsetzte.

Bis zuletzt verfolgte sie die rechtliche Umsetzung
der von ihr im Grundgesetz geforderten Gleichbe-
rechtigung. Sie hatte schnell erkannt, dafl durch das

3 Dr. Elisabeth Selbert in: Sozialdemokratischer Pressedienst
Nr. 98 vom 23. 05. 1980, S. 6.

4 BVerfGE, NJW 1959, S. 1483.

5  Dr. Flisabeth Selbert in: Sozialdemokratischer Pressedienst
Nr. 98 vom 23. 05. 1980, S. 6.
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Inkrafttreten des Art. 3 Abs. 2 GG den Frauen kei-
neswegs durch Gesetzgebung und Rechisprechung
gleiches Recht zuteil geworden war. Vielmehr stellte
sie fest, dafl die Gesetzgebung und Verfassungs-
rechisprechung zu Art. 3 Abs. 2 GG diesen mehr
diffamierte als zur Wirksamkeit brachte, Diese Vor-
schrift sei mehr ein ,,Hindernis als ein Wegweiser zur
Gleichberechtigung der Frau® geworden °

Erst nach dem 85. Lebensjahy, als ihre Sehfihig-
keit nachlief$, zog sie sich ginzlich aus ihrer Kanzlei
zuriick, in der sie bis zu diesem Zeitpunkt noch
stundenweise als Notarin gearbeitet hatte. Thr Traum,
als Richterin am Bundesverfassungsgeriche titig zu
sein, hatsich nicht erfiillt. Dafiir war ihr fraueneman-
zipatorisches Engagement vermutlich zu hoch. Sie
war eine kluge und iiberlegende Frau, die Andersden-
kenden nie ihre Meinung aufgedringt hat und sich
bis zuletzt grofie Sorgen um den Bestand der Demo-
kratie machte. Daher hatte sie auch Verstindnis fiir
dic polidschen Forderungen der Studentenbewe-
gung, zum Beispiel in der Atompolitik, und hieltsich
durch vielseitige Zeitungslektiire auf dem laufenden.
Als Lesefan liebte sie alle Klassiker und war iiber alle
literarischen Neuerscheinungen informiert. Zur Ent-
spannung und Abwechslung widmete sie sich der
Gartenarbeit. Sie liebte Reisen und verbrachte iiber
Jahre hin ihren Urlaub in einem kleinen Haus im
Tessin’.

Den mic Gesetz vom 27. 10. 1994 geiinderten

Art. 3 Abs. 2 ,Der Staat fordert die tatsichliche
Durchsetzung der Gleichberechtigung von Frauen
und Minnern und wirkt auf die Beseitigung beste-
hender Nachreile hin®, der die tatsidchliche Durchset-
zung und Realisierung der Gleichstellung von Frauen
und Minnern als Verfassungsauftrag garanticren soll,
erlebte Elisabeth Selbert nicht mehr.

Am 9. Juni 1986 starb sic im 90. Lebensjahr in
Kassel. Die Zeitschrift des Archivs der deutschen
Frauenbewegung Ariadne widmete thr aus Anlafl des
100sten Geburtstags unter dem Titel ,,Den Frauen
ihr Recht — zum 100sten Geburtstag von Elisabeth
Selbert” eine Ausgabe®.

Dr. Elisabeth Selbert steht in einer Tradition von
Frauen, die sich bereits seit Ende des letzten Jahrhun-
derts fur die gesetzlichen Rechte von Frauen einge-
setzt haben.’

6 Dx. Elisabeth Selbert in: I. Reich-Hilweg 1979, S. 13-16.

7 Ruth Selbert — eine Schwiegertochter von Dr. Elisabeth
Selbert — in: Ariadne, Almanach des Archivs der deutschen
Frauenbewegung, Heft 30, S. 12.

8  Heft 30, September 1996.
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Gesetze und Gesetzentwiirfe

— Nach einem Gesetzentwurf der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen (13/7228) sollte Partnerinnen und
Partnern einer nichrehelichen Lebensgemeinschaft in
umfassender Weise die Rechtsstellung von Familien-
angehérigen eingeriumt werden. Es sollen entspre-
chende Regelungen in den Familienrechtsteil des
BGB aufgenommen sowie eine Reihe anderer
Rechusvorschriften geiindert werden, eine Gleichstel-
lung mit Ehepaaren ist aber nicht vorgeschen.

Insbesondere soll es moglich sein, dafl Partner

ciner nichtehelichen Lebensgemeinschaft itber diese
Form des Zusammenlebens eine notarielle Erklirung
abgeben. Mit dem Familienangehérigkeitsstatus sol-
len solche Probleme geregelt werden, wie der Eintrirc
in Mietverhiltnisse nach dem Tod des Mieters oder
beim Zeugnisverweigerungsrecht vor Gericht.
— Die Bundesregicrung legte den Entwurf eines
Kindesunterhaltsgesetzes (13/7338) vor, mit dem das
Unterhaltsrecht fiir eheliche und nichteheliche Kin-
der vereinheitlicht werden soll. Vorgesehen ist, daf§
der Vorteil des Regelunterhaltsverfahrens in weiter-
entwickelter Form allen minderjihrigen Kindern zu-
gute kommen soll.

Sie sollen einen im Zweijahresthythmus dynami-
sierten ,,Regelunterhalt” mit dltersmifig gestaffelten
Regelbetrigen verlangen kénnen. Minderjihrige
Kinder sollen zudem fordern koénnen, daf§ auch eine
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individuell bemessene Unterhaltsrente im Zweijah-
resthythmus dynamisiert wird, so daf die Gerichte
nicht immer wieder im Hinblick auf die Entwicklung
der wirtschaftlichen Verhiltnisse eingeschaltet wer-
den miissen.

Die Anrechnung von kindbezogenen Leistungen

soll nach einem leicht iberschaubaren neuen Grund-
konzept angerechnet werden und die Moglichkeiten
des Gerichts verbessert werden, Auskiinfte iiber die
fiir die Bemessung mafigeblichen Umstinde zu erhal-
ten.
— Die Linderkammer fordert in einem Gesetzent-
wurf (13/7384), die doppelte, fiir das erste und zweite
Lebensjahr des Kindes getrennte Antragstellung fiir
das Erziehungsgeld solle entfallen, damit das Erzie-
hungsgeld fiir dic Familien ,wieder zu einer bere-
chenbaren Grofle wird und ihnen eine langfristige
Planung des Erziechungsurlaubs erméglicht wird®.
Auch wiirde diese Anderung die Linderverwaltung
personell und finanziell entlasten.

In einer Stellungnahme erklirte die Bundesregie-
rung, den Entwurf abzulehnen, da dessen Durchfiih-
rung zu einem Mchraufwand des Bundes in Hohe
von 70 Mill. DM jihrlich fiihree.

-—— Der Deutsche Bundestag hat am 15. Mai in
namentlicher Abstimmung der Anderung der Sexual-
strafrechtsparagraphen 177 — 179 zugestimmyt, wie sie
in einem wenige Wochen zuvor gemeinsam von Ab-
geordneten aus Opposition und Koalitionsfraktio-
nen vorgelegten Gesetzentwurf formuliert worden
war (13/7324).

Unter anderem wird der Anwendungsbereich der

§§ 177 — 179 StGB auf den ehelichen Bereich ausge-
dehnr, die Vorschriften zur Vergewaltigung und se-
xuellen Notigung werden zusammengefasst und ge-
schlechesneutral formuliert. So ist eine Mindeststrafe
von einem Jahr, in besonders schweren Fillen von
zwei Jahren und beim leichtfertigen Tod des Opfers
von fiinf Jahren vorgeschen.
—  Besonders  gravierende  Fille des  sexuellen
MifSbrauchs von Kindernsollen kiinftig als Verbrechen
mit Freiheitsstrafe nicht unter zwei Jahren geahndet
werden. Lebenslange Freiheitsstrafe soll dem Titer
drohen, wenn er bei sexuellem Mifibrauch, Vergewal-
tigung oder sexueller Noétigung eines Kindes durch
korperlich schwere MifShandlung dessen Tod verur-
sacht.

Dies sind die wesentlichen Punkte eines vom
Bundesrat vorgelegten Geserzentwurfs zur Verbesse-
rung des Schutzes der Gesellschaft vor gefihrlichen Straf-
titern (13/7559).

Mit seiner Initiative will der Bundesrat auch er-
reichen, dafl die Scrafen bei der Herstellung und
Vertrieb kinderpornographischer Schriften verschirft
werden und bei besonderen Fillen der Verbreitung

von Kinderpornographie eine Telefoniiberwachung
mdglich ist.

Anfragen/Antworten

— Wie aus einer Antwort der Bundesregierung
(13/7573) auf eine Kleine Anfrage von Biindnis
90/Die Griinen (13/7224) hervorgeht, wurden in der
Zeit zwischen 1993 und 1995 immer mehr Familien
mit Kindern Leistungen nach dem Unterhaltsvor-
schufSgeserz (UVG) gezahlt und zugleich auch in meh-
reren Fillen versucht, Unterhaltsriickstinde auch aus
den Vorjahren einzutreiben.

So hitten 1995 insgesamt 471.224.00 Kinder auf
der Grundlage des UVG Geld erhalten, gegentiber.
354.779.00 im Jahr 1993. In 1995 sei in 224.357.00
Fillen versucht worden, Unterhaltsriickstinde einzu-
treiben gegeniiber 191.935.00 solcher Fille in 1993,
wobei hier der Riickfluf der Leistungen nicht zufrie-
denstellend sei.

Finanziert werden die Ausgaben im Rahmen des
UVG zu jeweils 50 % von Bund und Lindern.

RAin Jutta Junginger-Mann, Markgroningen

Arbeitsgruppe
diskriminierende Entgelttarifvertrige

,Frauen verdienen mehr — Diskriminierende Ent-
gelttarifvertrige und Gegenstrategien® — unter die-
sem Titel fand beim letzten Feministischen Juristin-
nentag eine gut besuchte Arbeitsgruppe start. Die
Teilnehmerinnen erhielten Informationen iiber die
Diskriminierungspotentiale der Arbeitsbewertungs-
verfahren und die betriebliche Umsetzung von Ent-
gelttarifvertrigen. Vorgestellt und diskutiert wurden
Ansitze der Rechesprechung zur Uberpriifung von
Entgelttarifvertrigen auf ihre Vereinbarkeit mit dem
Verbot der mittelbaren Diskriminierung.

Diese Problematik geht weit iiber die bekannte
Benachteiligung durch sLeichtlohngruppen® hinaus.
Viele Frauen werden nicht nur — gemessen an ihrer
tatsichlichen Titigkeit — nach einer zu niedrigen
Vergiitungsgruppe bezahlt; die tariflichen Formulie-
rungen tragen dazu bei, dafl Anforderungen, die
typische Frauenberufe und -titigkeiten verlangen,
nicht oder zu gering im Entgelt bewertet werden.

Die juristische Bearbeitung der Neubewertung
von Frauenarbeit stéft auf vielen Ebenen auf Schwie-
rigkeiten; die PFragestellungen sind im Juristischen
und Tatsichlichen komplex und problematisch. Fiir
Gewerkschaften und Betriebsriite ist diese Frage zur
Zeit kein Thema. Die betroffenen Arbeitnehmerin-
nen scheuen die gerichtliche Auseinandersetzung.
Nur so ist zu erkliren, dafl es trotz der konstanten
Finkommensdifferenzen zwischen Frauen und Min-
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nern von ca. 30 % nur zu schr wenigen Verfahren
kommt.

Einige Teilnchmerinnen aus der o. g. Arbeitsgrup-
pe des Feministischen Juristinnentages wollen dieses
Thema trotz und gerade wegen dieser Situation wei-
ter bearbeiten. Ein nichstes Treffen von interessierten
Juristinnen soll daher am Samstag, den 11. 10. 1997
stattfinden.

Ort: Biiro der Rechtsanwiltinnen Gabriele Sommerfeld und
Heike Geisweid

Hans-Bockler-Str. 8, 44787 Bochum, Tel. 0234/9160686
(Anmeldungen und Anfragen wegen des Treffens bitte dorthin)

Gleichzeitig ist eine Anwiltin als Kontaktfrau zu
nennen:

Rechtsanwiltin Erika Schreiber, Kottbusser Damm 15, 10967
Berlin, Tel. 030/6942163

Weitere Anfragen und Mitteilungen werden an
diese Anschrift erbeten. Wenn einschligige — positive
wic negative — Urteile zu dem Thema vorliegen,
kénnen sic ebenfalls hierhin geschickt werden.

Pressemitteilung
Der Verband der Steuerexpertinnen e.V. —
frauen steuern '

ist eine Interessenvertretung und ein Netzwerk
fiir Expertinnen auf dem Gebiet des Steuerrechtes.
Unserem Verband gehoren Frauen verschiedener Be-
rufe an, darunter insbesondere: Steuerberaterinnen,
Wirtschaftspriiferinnen, Buchpriferinnen, Mitar-
beiterinnen der Finanzverwaltung und der Finanzge-
richte sowie Juristinnen, Volks- und Betriebswirtin-
nen und selbstindige Buchhalterinnen. Neben der
Vertretung unserer Interessen und der Férderung des
Informationsaustausches zwischen den Expertinnen
der verschiedenen Berufe und Disziplinen wollen wir
die Fachkompetenz von Frauen der Offendichkeit
prisentieren.

Der Verband der Steuerexpertinnen e.V. eratbei-
tet ein bundesweites Adressverzeichnis von Steuerex-
pertinnen, das erstmals im September 1997 erschei-
nen wird. Das Verzeichnis beantwortet Fragen zum
»Who is where® auf dem Gebiet des Steuerrechtes; es
dient dem Kontakt zwischen Expertinnen und Kol-
leginnen und hilft z.B. der Berufsanfingerin zur
Mentorin, der Steuerzahlerin zur Steuerberaterin, der
Veranstalterin zur Referentin. Das Verzeichnis wird
innerhalb des Verbandes und des Forderinnenkreises

kostenlos verteilt.
Information: Verband der Steuerexpertinnen e.V. — frauen
steuern, Postfach 1414, 57532 Wissen
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